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Magisterská práce „Zjištění diversity pikoplanktonních sinic v přírodních vodách pomocí metody 

CARD-FISH“ je zaměřena na zjištění druhové bohatosti jednoduchých kokálních sinic patřících 

do řádu Synechococcales. Na 12 stranách textu a doplňujícího materiálu nás autorka provádí 

problematikou jejich klasifikace podle „Botanického a Prokaryotického kódu“, jejich funkcí 

v ekosystému, toxicitou, příčinami tvorby kolonií,  vztahem mezi pikoplanktonními sinicemi a 

zooplanktonem. Šest stran je věnováno materiálu a metodám, 22 stran výsledkům,  devět stran 

diskusi a závěru.  

Celkový dojem z magisterské práce kazí její mírná, ale celková chaotičnost, příliš široce pojatý 

úvod, velmi kreativně používané zdroje dokumentující studovanou problematiku atd. Je ovšem 

třeba podotknout, že problematika pikoplanktoních sinic ze Synechococcales je nesmírně složitá 

a plně se v ní zorientovat v rámci jedné magisterské práce je velmi ambiciózní, ne-li téměř 

nemožný úkol. 

Přestože, citace: “Sinice bychom mohli nazvat horkým bramborem, který si mikrobiologové a 

botanici mezi sebou přehazuji neustále sem a tam“ konec citace, práce, kromě jedné věty v úvodu 

zachází s nevalidně popsanými druhy a rody jako s platnými, které citace: „nejsou všeobecně 

respektovány a používány, čím vzniká ještě větší chaos“. 

 

Faktická experimentální část práce, ověření specificity CARD-FISH sond na přírodních a 

laboratorních splňuje plně standarty pro diplomové práce. Problémem je ovšem nejednoznačnost 

a nedostatečná dokumentace výsledků. Např pro Tab V. není možné z práce zjistit pro jakou 

skupinu vzorků byl test sond proveden.  

 

V diskusi a závěru dochází k opakování popisu výsledků a samotná diskuse tvoří pouze 

okrajovou část této sekce. Ovšem vzhledem k velice rozmanitým výsledkům získaným v celé 

řadě biotopů je jejich vyhodnocení daleko nad rámcem samotné magisterské práce. V neposlední 

řadě je třeba zmínit část, kde se autorka věnuje vyhodnocení hybridizačního signálu použitých 

sond, i když bez srovnání s literaturou a bez zmínky jejich specificity v ověřovacích axenických 

kulturách sinic. Tato část  je základem ověření jejich funkce, který se v teamu školitelky bude 

bezesporu dále rozvíjet. Zhodnocení specificity sond a přiřazení jednotlivých typů sond k trofii a 

typům lokalit, napovídající rozdílnému složení pikocyanoplanktonu je pak provedeno výborně.  

 

Magisterská práce tak přinesla „zajímavé výsledky“ a je doporučena k obhajobě.  

 


