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Jméno a pFijment studenta: Meonika Studikova

Studijni obor: Vieobecna sestra

Oponent bakaldfské prace: Mgr. Zdeiika Pavelkova
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Ndzev bakaldfské prdce:  Vyznam neverbdlni komunikace pro pacienta
Volba tématu: 1. Aktuilni

2. Uziteéné a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logick# — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&iné prameny
. Velmi dobra, pouZzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostatujici
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Piinosy bakaldfské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nizor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vvuce

. Praci nelze pfili3 vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelni
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

c) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhowvujici

Zasadni pfipominky k bakalafske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Daldi hodnoceni:

Téma bakalafské prace je velmi zajimavé a uZitetné, které studentka peclivé vystihuje
v teoreticke &asti. Pozitivné hodnotim Ziroky rozhled studentky v problematice komunikace,
do které zahrnula i multikulturni komunikaci. Ngkteré podkapitoly teoretické Casti
nekoresponduji s jejim obsahem napf. 1.1.2, kde zcela chybi role pacienta, jeZ jsou v nazvu
podkapitoly. Naopak bych v teoretické &asti uvitala podkapitolu vénujici se rolim sestry.
Velmi dobfe jsou pracovany vysledky, které jsou piehledné zndzornény v grafech a
srozumitelné interpretovany. Diskuze k dosaZenym vysledkim je bohatd, v niZ jsou vysledky
velmi dobfe konfrontoviny s literaturou. V zavéru priace se studentka dopousti nepiesnosti
v ramei kvantitativniho vyzkumu, kdy pfi ovéfeni hypotéz, uvadi, Ze z Setfeni vyplyva jeste
daldi mo#nd hypotéza. Studentka prokdzala velmi dobrou schopnost v prici s pouZitymi
zdroji, bohuzel se zde objevuji zdroje nevhodné pro bakalafskou praci. Tyka se to predeviim
internetovych zdroji napf. odkaz na wikipedii, ceskemonterky a jiné. V prici se vyskytuji
chyby formalniho charakteru, které vyznamné nesnizuji

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: . vyborné
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2. velmi dobie
3, dobie

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
Jakou statistickou metodu jste vyuZila pii zpracovavéani dotazniki?

Datum: 5.6.2009 Podpis oponenta bakalaiskeé prace



