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Posudek zaverecné prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 1.0

Poznamka:Prace je aktualni. Téma zdanovani zdravotnich vykon( a vyrobk( dani z pfidané
hodnoty je z hlediska statniho rozpoctu, ale také z hlediska socialni soudrznosti podstatné.
2. Logicka struktura prace 1.0

3. Naplnéni cile prace 2.5

4. Metodicky postup 2.5

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 2.0

6. Prace s literaturou 2.5

7. Formalni stranka 2.5

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): velmi dobre
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

Diplomové prace je celkové vypracovana v méneé formalnim stylu. Relevantni legislativni
ustanoveni jsou uvadéna popularizaénim zptisobem (tomu nasvédcuje i asté uzivani prvni osoby
mnozného Cisla). To vs§ak, i pfes chvalyhodnou snahu po srozumitelném teoretickém vykladu,
zpusobuje jistou nepfesnost a horsi srozumitelnost nékterych pasazi diplomové prace. Je-li v textu
napfiklad uvedeno, Ze povinna registrace k DPH je zavisla na obratu, nejedna se o vyjadreni
prfesné, kdyz povinnost stat se platcem dané z pfidané hodnoty stihd nejen osoby povinné k dani,
které prekroCily stanoveny obrat — k tomu blize ustanoveni § 6b az § 6fa zakona o DPH. Matoucim
zpusobem pulsobi i vyklad tykajici se interakci mezi tzv. zalohovym a vyporadacim koeficientem na
strané 12 diplomové prace stejné jako explicitni vykladova nesrozumitelnost na strané 13, kdy
vyporadani zalohového koeficientu je uvozeno nadpisem, pak je v8ak bez oddéleni dale
pokra¢ovano oblasti krdceni naroku na odpocet v pomérné vysi dle § 75 zakona o DPH. Kraceni
naroku na odpocet postupem dle § 76 zdkona o DPH nelze v zadném pfipadé smésSovat s
vypoc¢tem naroku na odpocet v pomérné vysi dle § 75 téhoz zakona - autor si tuto skute¢nost
uvédomoval, v textu diplomové prace v8ak oba momenty do znacné miry splyvaji. Je-li dale na
strané 14 uvedena definice zdravotni sluzby dle zakona o DPH, neni patrné, z jakého konkrétniho
ustanoveni bylo ¢erpano, kdyz zakon o DPH zdravotni sluzby definuje konkrétné v ustanoveni § 58



odst. 1. Tato legislativné ukotvena definice se vsak liSi od obecné definice uvedené v diplomove
praci.

Erudované je podana problematika vymezeni zdravotni sluzby pro ucely zdkona o DPH vcetné
vhodné citované judikatury Soudniho dvora EU.

Hypotézy, na které je praktickd Cast diplomové prace zalozena, jsou v podstaté problematické. Je
zcela logické, Ze neuplatnéni naroku na odpocet (byt v krdcené vysi) bude vzdy pro dafiovy subjekt
z finanéniho pohledu nevyhodné. Je proto otazkou, zda je potfebné tuto hypotézu prokazovat Ci
vyvracet. DalSi hypotéza zaloZzena na pfedpokladu, Ze by zdravotni sluzby, které jsou pInénimi
osvobozenymi od dané bez naroku na odpocet, byly plnénimi zdanitelnymi (umoznujicimi narok na
odpocdet), je legislativné zapovézena. Platce poskytujici zdravotni sluzby si tedy nemuze zvolit, zda
bude uskute¢néna plnéni danit i nikoliv tak, jak je tomu kupfikladu v pfipadé najmu nemovité véci
dle § 56a odst. 3 zakona o DPH. Nemlze se tedy jednat o pfipad legalni dafiové optimalizace.

Prace nicméné odpovida na nékteré otadzky stran praktické aplikace dané z pfidané hodnoty v
oblasti zdravotnictvi.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Z jakého (socialniho, politického) divodu jsou zdravotni sluzby osvobozeny od DPH a zdravotni
zbozi zvyhodnéno nizsi sazbou dané?
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