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Ndzev bakalarské prdce: Zdravotné socidlni problematika Alzheimerovy choroby v okrese
Jihlava

Volba tématu: 1. Aktualni

2. Uzitecné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Ptijatelna
3. Nevyhovujiei



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd

b) velmi dobra
c) dobri
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka této bakalaiské prace se zabyva zdravotné socidlni problematikou Alzheimerovy choroby
v okrese Jihlava. Teoreticka Cast prace je psana prehledné a jednotlivé kapitoly na sebe logicky
navazuji, takze vytvaieji uceleny piehled dané problematiky. Ocefiuji precizni citace dostate¢ného
mnoZstvi autort (48 vEetné zahrani¢nich) zabyvajicich se timto tématem.

Také empirickd Cast bakalarské prace je zpracovana piehledné a v kapitole |, Vysledky
nachdzim vzdy za kazdou pfipadovou studii shrnuti, které usnadfiuje orientaci v mnoZstvi ziskanych
informaci.

V posledni ¢asti prace v kapitole ,, Diskuze * sleéna Macova porovnava sva zjisténi s tvrzenimi
ostatnich autord. Tato kapitola je znaéné& obsahla (15 stran) a bylo by vhodné ji rozdélit do dil&ich
celki. Autorka bakalarské prace zde také uvadi dvé hypotézy, které vyvodila ze svého vyzkumu.
Kladné hodnotim navrhovana doporuceni pro praxi, kterd najdeme na konci této kapitoly, ale také
v kapitole ,, Zdvér .

Celkovy dojem z této bakalarské prace je, Ze autorka je v dané problematice dobfe orientovana
a jeji prace mize byt velkym pfinosem pro odbornou i laickou vefejnost.

Price spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni obhajobé:
1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:

1. Jak (podle vas) nejacinnéji predchazet syndromu vyhofeni u laickych peéovateli, ktefi se
staraji vdomacim prostiedi o svého blizkého, trpiciho Alzheimerovou chorobou? Navrhnéte
jednoduchy informaéni letdk s pokyny Kk prevenci syndromu vyhofeni pro tuto skupinu
pecujicich.
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