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Volba tématu: 1. Aktualni

2. Uzite¢né a prospésné

3. Standardni

4. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. kterv byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodn¢ zvoleny cil

Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préace s literaturou: . Vynikajici, pouZzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze prili§ vyuZzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Pijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemém
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka zpracovala diplomovou praci v rozsahu 94 stran. Diikladné rozpracovala teoreticka
vychodiska etickych dilemat v socidlni praci v kontextu s typologii klienta s kriminalni
¢innosti. Zabyvala se stresory v pomdhajicich profesich a syndromem pomahajiciho.
V praktické &asti se zaméfila na vyzkumné soubory pracovnikli Vézeiiské sluzby CR a
pracovniki Vychovného ustavu pro déti a mladeZ a Stfediska vychovné péCe pro déti a
mladez. Pro vyzkum zvolila dotaznikové Setfeni. Cil prace byl autorkou naplnén. Autorka
zpracovala bohatou diskusi k vysledkim a v3e shrnula vzavéru své diplomové prace.
V diplomové prace se bohuzel objevuji pieklepy a strankovani diplomova prace je nespravné
¢islovano. I pfed uvedené¢ formalni nedostatky povazuji diplomovou praci za velice obsahové
zdafilou a doporucuji k obhajobé.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobe: 1. ano
2.1¢

1. vyborné

2. velmi dobfie
3. dobfe

4. nevyhovel

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Na zakladé ziskanych vystupli z vyzkumu v diplomové praci navrhnéte alespon jedno
doplnéni Etického kodexu socialnich pracovnikit CR, které povazujete za dilezité.

Datum:31.8.2009 Podpis vedouciho diplomové prace




