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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Diferencované pracovni listy i vyuce fyziky na ZS

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeasplikovat na konkrétni problém)

C
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsatimgrené cetné, zavazne)
B
3. Struktura prace
(logicka navaznost, viiti vyvazenost) C
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatay) B
5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cila
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) C
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji C
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)
7. Grafick& a formalni Uroveii: B
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
8.Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, pimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky oponenta:

Autorka se ve své praci zabyva navrhem diferenggtampracovnich list pro vyuku tematického
celku optika a akustika na zé&kladni Skole. Z prderi jasné, pro ktery &aik byly listy ugeny, k
ovéteni byly pracovni listy zadany v 7., 8., 9¢méku a dokonce naistdni Skole. Pracovni listy by
ovSem ndly byt sestaveny pro jagivymezenou cilovou skupinu Zaki student.

V praci postradam rozbor vybranych tematickych e€eikkivu zakladni Skoly. Do diva optiky se tak
dostavéa naipklad otdzka na pohlcovani tepelnéhderd, které ovSem patdo wiva termiky, ktera
byva na zakladni Skole probirana pgiedez optika.

Diferenciace pracovnich listpodle UspSnosti Zak neni podle mého nazoru dostasi&. Déle
doporiuji rozcklit pracovni listy na vice list které by byly zakené na jednotlivé podkapitoly
(Siteni swtla, odraz sdtla, lom s¥tla, ...).

NejzavazgjSim nedostatkem prace jsou chybné citace #doiface sekundarnich zdiégja gredevsim
misty zcela chy§ici citace.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

* Na strag 20 je zmign pojem WebQuest, neni zde ovSem ¥glew. Mohla byste objasnit vyznam
tohoto pojmu a uveéstfklad vyuziti WebQuestu ve vyavani fyziky?

e Zhodna'te na zakladl zkuSenosti ziskanychigpracovavani diplomové pracéggnosti a Uskali vyuziti
pracovnich lisi ve vywovani fyziky na zakladni Skole.

Celkové hodnoceni prace: Dobe

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela pra@nboena jako nevyhovujici)

Stupeéi whborrs velmi-dolre dobie nevyhowl
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 14.1.2013 PhDr. Vaclav MeSkan, v.r

Podpis oponenta diplomové prace



