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Hodnoceni prace

1. Logicka struktura prace 2.0

Poznamka: Struktura prace je pfilis ¢lenéna a neni zcela vyvazena z hlediska poétu diléich
kapitol, zejména kap. 2.4. Vlastni zaméfeni prace Ize povazovat za spravné zvolené, téma je
aktualni a potfebné z hlediska jeho analyzy.

2. Naplnéni cile prace 2.5

Poznamka: Ackoliv autorka zpracovala vcelku detailni analyzu v praktické ¢asti prace, tak
vlastni cil prace byl naplnén jen ¢aste¢né a to z diivodu jeho velmi Sirokého pojeti. Ve
vysledku se autorka koncentruje pouze na 1 z pficin korupce.

3. Metodicky postup 2.5

Poznamka: Prace ma analyticky charakter s dominantni deskriptivni analyzou dle
sekundarnich dat (zejména Index vnimani korupce). Metodicky je velmi malo pozornosti
vénovano vyhodnoceni samotnych pfi¢in korupce dle hlavniho cile.

4. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 2.0

Poznamka: Vysledky analyzy sekundarnich dat Ize povazovat za zajimavy prakticky pfinos z
hlediska soucasnych diskusi o korupci ve verejné spravé.

5. Prace s literaturou 1.5

Poznamka: Autorka prace prokazala schopnost shromazdit adekvatni literaturu ke
zvolenému tématu. Cetnost cizojazy&nych titult je na prumérné arovni. Styl citovani odpovida
standardum kladenych na tento typ akademickych praci.

6. Formalni stranka 1.0

Poznamka: Po formalni strance je prace zpracovana na velmi dobré trovni. Prace zahrnuje
potiebné kapitoly tykajici se Gvodu, zavéru, vytahu, seznamu literatury apod.

7. Vlastni pfinos studenta k fe$ené problematice 1.5

Poznamka: Velmi oceriuji snahu autorky prace sumarizovat kliova zji§téni a poznatky po
jednotlivych sekcich prace a to formou dil¢ich zavéru. Pfi éteni téchto ¢asti Stenéf pochopi
logiku pfistupu ke zvolenému tématu.

8. Kontrola plagiatorstvi (vysledek) negativni

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: velmi dobre
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky



Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Autorka prace prokazala schopnost zpracovat zadané téma na adekvatni arovni tykajici se
bakalafské prace. K praci Ize vytknout zejména Siroce pojaty cil, ktery autorka splnila jen castecné,
coz se véak i s ohledem na rozsah prace dalo o¢ekavat. Komplexni vyhodnoceni pncm vzniku
korupce ve vefejné spravé jako jednoho z faktord, ovliviujiciho konkurenceschopnost Ceské
republiky, nebylo provedeno. Autorka prace nakonec zaméila pozornost zejména na problematiku
vefejnych zakéazek. Pfesto Ize povazovat bakaléfskou praci za piijatelnou pro Gstni obhajobu.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

1) Zhodnotte vyznam predstavenych pfi¢in korupce v kap. 2.5 (str. 14) na prikladu CR. Jaky je
jejich pravdépodobny vliv na korupci v CR?

2) Uvedte hlavni pozitivni zmény pfipravované novelizace zakona o zadavani verejnych zakazek,
ktera by méla vejit v Gc¢innost v druhé poloviné roku 2016.
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