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prace:

Hlediska hodnoceni

Obsahova troven prace

Formulace cilli:

i 2 3 N
cile jsou jasné formulovany ‘ cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
1 2 2 N
zcela odpovida neodpovida
Jednotlivé casti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné ) nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
! 2 3 N
provazané neprovazané
Naplnéni cild prace:
L 2 3 N
cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické Feseni:

odpovida cilim prace

Zpusob zpracovani

5T
=

Adekvatni poufiti vyzkumnych metod, metodickych postupu:

zcela adekvatni

Zplsob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

1

2 3 N

Urove interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve viech svych tastech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroji:
zdroje jsou aktudlni
Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahranicni
zdroje

Relevance a validita zdroju:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodriena

1

2 3 N

Prace se zdroji

P
i
=

neodpovidd cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré ¢dsti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokongené

nedostate¢na (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahranicni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Stylisticka vyspélost:

odpovida drovni odborného stylu

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborngé

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje pozadované nalezitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici

Struktura a clenéni prace:

vyhovujici

Jazykova Uroven prace

N

U

Formalni tiroven prace

[P¥]

Dalsi hodnoceni

neodpovida poZadované drovni

obsahuje velké mnozstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovida stanovenym pozadavkim

neohsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

¢ v

grafli apod.

Autorka predklada BP k obhajobé po pfepracovani podruhé. Nynéjsi zpracovani bakalatfského tématu
povazuji za zdafilé, v podstaté ve viech ohledech je vidét znacna proména kvality celého textu. Autorka
rozéifila a propracovala teoretickou ¢ast, pfidala odkazy na rizné verze uvedené pohadky (k cemuZ ji
pomohlo i vyrazné rozifeni zdrojového aparatu, coz velmi chvalim).

V praktické ¢asti autorka doplnila a vice propracovala své interpretac¢ni dvahy, navic je vztahla vice ke
konkrétnim obrazk(im. U nékterych interpretaénich Gvah se mi zda, Ze by autorka mohla byt trochu
Ljemnéjgi“, vice pfemyslet i o moZnosti individudlnich vyznam® symboliky (jakkoliv rozumim tomu, Ze v
daném formatu prace je to tézké), mit vice ,pochopeni” pro to, proc to autor/ka obrazku ma zrovna takto.
N&kdy jakoby studentka své Gvahy az pfili§ komplikovala, prekombinovavala. Za uZite¢né povaZuji, ze
odstoupeni od ,matematického” zprehlediiovani vysledkd pomoci procentualniho zastoupeni, kolacovych




Zddlo by se mi jako vhodné trochu ,vytdhnout” to podstatné z dileZitych zjidténi, napf. formou shrnuti.
Kromé tohoto |ze praci vytknout jeté nékteré drobnosti (napf. chybéni nékterych odkazii na zdroje v textu
— napf. u Paiviovy teorie na s. 6). Prakticka ¢ast prace pisobi trochu nepfehledné, mozna by bylo uZitené,
kdyby byl text trochu Iépe vizualné strukturovany.

Otazky a témata k obhajobé:

Jak se autorka divé na sviij pfedchozi a nynéjéi text, v ¢em vnima sv(j nejvétsi posun, co ji opakované
zpracovani tématu pfeneslo?

V textu jsou zmifiovany ,muiské autority” (napf. na s. 44, ale i jinde) — musime vidy uvaZovat o muzich
jako ,autoritdch“? Neni lépe mluvit o ,vztahu k muztim*, pfip. o ,vztahu k vyznamnym muzim” (minéno
muzim v Zivoté dané osoby néjak dllezitym)?

Jak by bylo moZno nakladat s danym tématem u muzd, jak vnima autorka potencial tématu pro klienty
muZského pohlavi? Autorka to lehce naznacuje na s. 59, bylo by moZné to jesté trochu rozvést? (Ale
rozumim tomu, Ze v souboru bylo muzd minimalné.)

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobre nevyhovél/a

Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k obhajobé:
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