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Ndzev bakaldrské prace: Vliv lazefiské Ié¢by na &loveéka jako biopsychosociglni jednotku
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prosp&sné

4. Standardni troveti

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteng naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatilg
2. Logicka — systémovi
3. Logick4 — tradi&ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodn4

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&sné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, bé&zné& dostupné pramen
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimof4dné, funké&ni
2. Velmi dobré, funké&ni

3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta&né odpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodn4 pro publikovini
4. Préci nelze prilis VYUZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Autorka zpracovala zajimavé a nepfili$ tradiéni téma, které propojuje medicinskou
(fyzioterapeutickou) problematiku s SirSim multidiciplinarnim pfistupem, tak, jak je zakotven
v samotném pojmu rehabilitace, resp. rehabilitacni péce.

Prace je pojata dostatecné komplexné&, popis lazefiské problematiky i biopsychosocidlnich
souvislosti je prehledny a srozumitelny, autorka prokazuje své osobni zkuSenosti z prace

v lazetiském provozu (v Bertinych l4znich v Treboni pracuje od pocatku svych studii).

V praktické ¢asti prace kromé& kazuistik, ve kterych prokéazala své znalosti a zkuSenosti

7 oboru Fyzioterapie, uvadi i zhodnoceni psychosocialni stranky |azefiské |1écby.

V kapitole diskuze spravné uvadi, Je je velmi obtizné presné stanovit, na jakou slozku
¢lovéka (ve smyslu biopsychosocialnim) maji jednotlivé soucasti |azeniské 1é¢by vliv, nebot’
se to ¢asto neda zcela odligit. Tim také potvrzuje nutnost hlub&iho poznani a studia vSech

Ve

souvisejicich faktorll vzniku a lé¢eni nemodi, a to nejen ve fyzioterapii.

Prace spltiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.1ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Co by se dalo vylepsit v ramci fyzioterapie v lazefiském zafizeni, kde jste absolvovala

vySetfeni respondentd? i
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