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Anotace
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Prace pftiblizuje problematiku ndhradni rodinné péce se zaméfenim
predevsim na péstounskou péci.

Prvni kapitola obsahuje stru¢né ptiblizeni osvojeni tzv. adopce pro
moznost porovnani a pochopeni rozdilu mezi t€émito formami ndhradni rodinné
péce. Nasleduje kapitola, kterd péstounskou péci pfiblizuje z pohledu historie
a legislativy. Dale nas prace seznamuje se vSemi zucastnénymi subjekty -
adresaty péstounské péce, zadateli o péstounskou péci a organy cinnymi v procesu
zprostiedkovani péstounské péfe — seznamuje nas s postupem Vv procesu
zprostiedkovani PP.

Zaméfeni praktické ¢asti prace se tyka zjisténi, jaka je situace v oblasti
pestounské péce v Jihoceském kraji. V navaznosti na stanovené cile bylo pro
praktickou ¢ast této prace provedeno Setfeni pomoci sekundarni analyzy dat ze
zaznaml primarni dokumentace déti umisténych do péstounské péce v
JihoCeském kraji v letech 2003 a 2008 a ze zadkladni dokumentace Zadatell o
zprostiedkovani péstounské péce ve stejnych rocnicich, ktefi déti do péstounské
péce skutecné piijali.

V zavéru prace jsou data z Setfeni vyhodnocena — a jejich vysledky
vyjadieny pomoci tabulek a grafii. Porovnani vysledkd se ve sledovanych letech

je zdrojem odpovédi na predem stanovené vyzkumné otazky.



Abstract

Key terms:
Alternative family care
Alternative family
Alternative parents
Mediation

Foster carers

Foster child

This paper deals with alternative family care with the main focus being on
foster care.

The first chapter contains a brief introduction of adoption in order to
compare and comprehend the differences between these two forms of alternative
family care. The second chapter describes foster care from a historical and legal
point of view. After this, we are introduced to all concerned parties - the foster
care recipients, the foster care applicants and the authorities involved in the
process - we are acquainted with the procedure of foster care mediation.

In relation to the set goals, an investigation was carried out for the
practical part of the project, whereby secondary analysis of data was carried out
using primary documentation of children placed into foster care and foster care
applicants in 2003 and 2008. In this instance, the applicants were already foster
carers.

The conclusion includes an evaluation of the data with the results detailed
in tables and graphs. Finally, the time periods in question are compared in order to

gain answers to the set research questions.
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Uvod
VO

Pro optimalni, $tastny a zdravy zivot a tedy i1 vyvoj déti je nejvhodné;si,
pokud ziji ve své Uplné biologické rodiné.

M¢li bychom si vSak uvédomit, ze n¢kdy nastava situace, kdy tato
zdanlivé samoziejma péce neni poskytnuta. Kdy se biologickd rodina o své déti
nemuze, nechce nebo neumi postarat.

Vétsina déti v Ceské republice vyriistd ve své vlastni milujici a pecujici
roding, avsak na druhé strané si Ceska republika drzi prvenstvi v Evropé v podtu
déti umisténych v tstavech ve véku od narozeni do tii let. Celkoveé u nés zije ve
vSech typech tstavnich zafizeni zhruba dvacet tisic déti.

Neptiznivé ucinky ustavni vychovy s nasledky psychické deprivace
popisuje odbornd literatura jiz Sedesat let. Tedy neni to problém nové doby.

Casto v médiich slychame, Ze déti jsou nase budoucnost. Budoucnosti
pfedchézi pfitomnost a to je ten spravny Cas, ve kterém je nutné i t€ém détem, které
se ocitaji samy a opustény, zajistit prostfedi umoziujici vSestranné uspokojeni
jejich potfeb , milujici a harmonickou péci v roding.

Na jedné stran¢ tu mame opusténé déti a na strané druhé stoji dospéli lidé
touzici po vlastnich détech, které mit nemohou. Existuji také lidé, kteti jiz vlastni
potomky maji a zaroven citi potfebu opusSténym détem tolik potfebnou péci
poskytnout. A zde svou roli hraje stat s institutem nahradni rodinné péce.

Néhradni rodinnad péce obsahuje nékolik zplsobl, jak vySe zminénym
détem zajistit péci, kterd umoziiuje co mozna nejlepsi upokojeni potieb ditéte
a kterd se co nejvice pfiblizuje Zivotu v rodiné. Zajmem mé prace se stal prave
jeden z téchto zplisobt a to péstounska péce.

Péstounskd péce spolecné s osvojenim ¢i svéfenim ditéte do vychovy
osoby jiné nez rodiCe, predstavuje v Ceském pravnim fadu jeden z institutil
nahradni rodinné vychovy. Tato forma péce zajiStuje dé€tem vyrastat v prostiedi,
které se co nejvice piiblizuje normalni zdravé rodiné a tim odvracet nasledky
psychické deprivace. Je indikovana u déti, které nemohou byt v péci biologickych
rodi¢li a zaroveil nemohou byt ani svéfeny do osvojeni. Vyhledavani zajemcti
o péstounskou pééi je vysoce aktualni a potiebny tikol. Cim vice bude vhodnych
pestountl, tim vice déti mlze opustit Gstavni zafizeni. Jaka je situace v praxi?

Dochazi v oblasti péstounské péce k proméndm v Case? Jaka je situace v oblasti
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péstounské péce v JihoCeském kraji? Ve své praci chcei ptiblizit problematiku
NRP, se zamétenim predevsim na péstounskou péci a nalezeni odpovédi na vyse
vyslovené otazky.

Pti zpracovani jsem ziskavala ptehled a informace studiem odborné
literatury a zaroven konzultacemi s odborniky OSPOD — NRP. Data pro vyzkum
byla ziskdna studiem primarni dokumentace déti umisténych do péstounské péce a
to v letech 2003 a 2008 a také péstountl, kterym v téchto ro¢nicich byly déti do
pestounské péce svefeny. Spisova dokumentace mi pro ucely prace byla
poskytnuta na pracovisti NRP Krajského ufadu JihoCeského kraje, oddé€leni
socialné pravni ochrany déti.

Teoreticka Cast je délena na Ctyfi kapitoly. Pro sezndmeni s rozdily mezi
typy NRP piiblizuji v prvni kapitole osvojeni tzv. adopci. Druha kapitola
pfiblizuje péstounskou péci (historii, legislativu, formy a typy). Tteti kapitola je
zamétfena na déti, kterym je péstounska péCe indikovana a ¢tvrtd je vénovana
zadatelim o péstounskou péci (pozadavky na zadatele, penézité davky) a celému
procesu zprostiedkovani PP.

Praktickd ¢éast je vénovana vysledkim vyzkumného Setfeni a jejich
vyhodnoceni. Ziskané¢ vysledky jsou diskutovany v SirSich vzijemnych

souvislostech v samostatné kapitole.



1 Nahradni rodinna péce

wNahradni rodinna péce (dale jen NRP) je forma péce o deéti, kdy je dité
vychovavano ,,nahradnimi“ rodici v prostredi, které se co nejvice podoba Zivotu
v prirozené rodiné. Tou je u nas zejména adopce (osvojeni) a péstounska péce. “
(1)

Nahradni rodinnou péc¢i stat fesi situaci déti, které nemohou vyrGstat
v biologické rodin€. Kdy se biologi¢ti rodi¢e nechtéji, neumé&ji nebo nemohou
o dit¢ starat. Zasadnim smyslem NRP je uspokojovani vSech zakladnich Zivotnich
potieb ditéte, a to psychickych, télesnych, materidlnich, ve stdlém a harmonickém
prostiedi. (9)

Cilem NRP je odstraiiovani negativnich aspektli vychovy mimo rodinu
(Gstavni vychovy). Zejména jde o nemoznost navazani hlubokého citového vztahu
k jedné (matefské) osobé, Casté stfidani ustavnich zafizeni a nedostatek podnéti
pro harmonicky vyvoj osobnosti ditcte. (9)

Celkovy pocet déti v ustavni péci se podle informaci psycholozky , ktera
pusobi na pracovisti ndhradni rodinné péce od zacatku 90. let neméni a zlstava
stejny. Podle Ministerstva prace a socialnich véci je v ustavni péci 20 tisic déti, z
toho pfes 10 tisic je umisténo v ustavech socialni péce, 7,5 tisice déti ve Skolskych
zafizenich, jako jsou détské domovy, détské vychovné a diagnostické ustavy a
témet 2,5 tisice déti je ve zdravotnickych zafizenich - kojeneckych ustavech,

détskych centrech a détskych domovech pro déti do tii let.

1.1 Osvojeni tzv. adopce

Nejcastéji jsou do osvojeni umistovany déti, u kterych je predpokladan
méné problémovy zdravotni a psychomotoricky vyvoj. A déti, které je mozné
pfedat do ndhradni rodinné péce predevSim v raném véku. V pfipade, ze je
vyftesen jejich pravni vztah s ptivodni rodinou. (22)

Pti osvojeni pfijimaji manzelé ¢i jednotlivci za vlastni opusténé dité a maji
k nému stejna prava a povinnosti, jako by byli jeho rodi¢i. Osvojenim vznika mezi
osvojiteli a ditétem vztah jako mezi biologickymi rodi¢i a vlastnimi détmi.
Vzijemna prava a povinnosti mezi osvojencem a puvodni rodinou osvojenim
zanika. (22)

Dit¢ ziskavad pifijmeni novych rodi¢i. Mezi ditétem a piibuznymi
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osvojiteld vznikd vztah pifibuzensky. Osvojeno miize byt pouze dité¢ nezletilé,
pfi¢emz musi byt mezi osvojitelem a osvojencem piiméieny vékovy rozdil. (19)
Druhy:
® Osvojeni nazyvané také jako prosté, obycejné, zrusitelné ¢i I. stupné. Toto
osvojeni lze z dialezitych divodii soudem zrusit. Navrh na zruSeni mize

podat jak osvojenec, tak osvojitel.

® Osvojeni nezruSitelné (téz se setkavame s oznaenim osvojeni II. stupn¢)

- takto Ize osvojit dite starsi jednoho roku a toto osvojeni nelze zrusit. Trva

tedy 1 tehdy, kdyZ se napt. pozd&ji ukaze, ze dité trpi néjakou vyvojovou

poruchou nebo Ze chovani ditéte je zcela v rozporu s piedstavami novych
rodict ¢i v rozporu se zakonem apod. Pfitom plati, Ze osvojeni prosté
muze byt zménéno v osvojeni nezrusitelné, nikoliv vSak naopak.

O osvojeni rozhoduje soud na navrh osvojitele. Pfed rozhodnutim soudu
musi uplynout nejméné tfi mesice, po tuto dobu budouci rodi¢ na své naklady
pecuje o dité. Tomuto se fika ,,pfedadopcni péce" a rozhoduje o ni obecni urad
obce z rozsifenou pusobnosti.

Po pravomocném rozhodnuti soudu o osvojeni matrika automaticky zméni
koncovku rodného ¢isla ditéte. Toto plati pro oba typy osvojeni od 3. 7. 2006.

Od 3. 7. 2006 u obou typl osvojeni plati, ze osvojitelé jsou na zéklade
rozhodnuti soudu zapsani v rodném listé ditéte!

Pokud osvojitelé chtéji zméenit jméno ditéte, 1ze tak ucinit souhlasnym
prohlasenim pted matrikou. (19)

Osvojeni je pravné zakotveno v § 63 - § 73 zékona ¢. 94/1963 Sb.,
o rodiné, ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen zdkon o rodin€) a osvojeni
nezrusitelné v § 74 - § 77 zakona o rodin€.

o Osvojeni déti do ciziny a z ciziny, tj. mezinarodni osvojeni je feSenim
v ptipad¢, Ze se pro dité¢ nedafi najit ndhradni rodinu v zemi ptivodu.

Mezinarodni osvojeni je upraveno Umluvou o ochrané déti a spolupraci
pfi mezinarodnim osvojeni, kterou vypracovala a pfijala Haagska konference
mezinarodniho prava soukromého 29.5.1993. V Ceské republice vstoupila tato
umluva v platnost 1. 6. 2000 a spolu se zakonem ¢. 359/1999 Sb., o socidln¢-

pravni ochrané déti, umoziuje osvojeni déti do ciziny a z ciziny. (11)
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Cilem této Umluvy je
a) vytvorit zaruky toho, aby se mezinarodni osvojeni uskute¢iiovala v nejlepsim

z4jmu ditéte a respektovala jeho zakladni prava uznadvana mezinadrodnim pravem;

b) vytvofit systém spoluprace mezi smluvnimi staty zajiStujici, aby byly tyto
zaruky respektovany, a tak se predchdzelo unosim, prodeji a obchodovani

s détmi;

c) zabezpecit ve smluvnich statech uznavani osvojeni uskute¢nénych v souladu

s Umluvou. (12)

1.2 Péstounska péce

Péstounské péce je dalSi formou nahradni rodinné péce. Téma péstounské
péce bude podrobnéji popsano v nasleduji samostatné kapitole, nebot’ je ustfednim

tématem me prace.
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2 Péstounska péce

Péstounska péce (dale jen PP) je v literatufe vymezena jako ,,zvidstni
forma statem 7izené a kontrolované ndahradni rodinné vychovy v rodiné nebo
prostredi rodinu pripominajicim, zabezpecovand téz z jeho strany hmotnou
podporou. “ (5)

Pouze na zédkladé¢ soudniho rozhodnuti mize byt svéfeno dité do
péstounské péce. Po tomto svéfeni neni vyloucen piivodni styk s biologickymi
rodi¢i. Hlavnim rozdilem oproti osvojeni je skutecnost, Ze nedochazi k
piibuzenskému zaclenéni ditéte do rodiny péstouna. Naopak — vazby ditéte k jeho
biologické rodin€ zlstavaji zachovany a musi byt podporovany. Rodice ditéte maji
1 nadéale rodi¢ovskou zodpovédnost, vyZivovaci povinnost k ditéti. Biologicti
rodice maji, jak uz bylo zminéno, pravo na styk s ditétem, i kdyz se na toto nazory
velmi rizni. Také by mély byt zachovany vazby s ostatnimi ptibuznymi, jako jsou
napf. sourozenci, prarodice. Zustava zachovano pravo dédické. (5)

Dit¢ mlze byt sveéfeno jednotlivei ¢i manzelskému paru, ktery
o péstounskou péci zazada. Péstoun ma pravo rozhodovat pouze o béznych
zélezitostech ditéte. Bez souhlasu zakonného zastupce se péstouni neobejdou
v ptipad¢ zasadnich rozhodnuti a meznicich zivota ditéte (tato rozhodnuti jsou
napiiklad lékatsky zakrok, volba povolani, druh studia, vydani dokladii nebo
vycestovani do ciziny), pokud nejsou tito zbaveni rodicovskych prav. (12)

Hlavnim ucelem, a lze fici cilem, péstounské péce je zajistit ditéti osobni
péci, ktera je obdobnd péci v rodin€. Je poskytovdna détem, které nemohou
dlouhodobé vyristat v prostfedi rodiny tvofené jejich vlastnimi biologickymi
rodic¢i. Také v pripade, kdy ustavni péce ohrozuje ¢i narusuje jejich vyvoj. Je
urena détem, které nemohou byt svéfeny do osvojeni z divodu pravnich,

zdravotnich, socialnich, psychologickych.(9)

2.1 Historie péstounské péce
Za ptedchiidce péstounské péce je povaZovana instituce placenych
kojnych. S instituci kojnych se setkdvame jiz od starovéku. Objevuje se jak
feckych méstskych statech, tak i v Rimé&. Kojné se shromazdovaly pod sloupem
nazyvanym Columma Lactaria. Zde nabizely své sluzby manzelkam patricit.(9)

Chiivy a kojné také béZzné slouzily na evropskych panovnickych dvorech.
13



V dobé renesance déti z méstskych rodin byly davany na vychovu na dva roky
najaté kojné na venkov. Pak se dité zase vracelo domi. Pokud vsak ptezilo.

I poté, co byly hromadné zfizovany nalezince (osvicenstvi, koncem
18. stoleti), placené kojné a chlivy existuji. Tyto dostdvaji tfedni ndzev péstounky.
Déti z nalezince odchédzi k péstounce na venkov. Tam zlstdvaji Sest let. Po
uplynuti této doby se vraci zpét do ustavu a odtud putuji do své domovské obce
a zde se ho ujima komunita, nebo se vraci zpét do své biologické rodiny. (9)
Nékdy o dité pecuje nektera rodina nebo je dité¢ odkédzdno na milosrdenstvi cizich
lidi. Shani obzivu, jak se d4. Dit¢ mohlo také zistat u péstounky v ptipadé, ze se
o n¢ho chtéla nadale starat, ale uz jenom na své naklady. (9)

Matéjcek a Bubleova zminuji, Ze podminky, které dit€ u kojnych a pozdéji
u placenych péstounek mélo, nebyly vzdy dobré a dit€¢ velmi stradalo a to jak
psychicky tak materidln€. Je nutno piedpokladat, Ze prostiedi v domécnosti kojné
vytvafelo daleko vétsi nebezpeci zanedbanosti a psychické deprivace, nez by
tomu bylo v prostfedi vlastnich zdmoznych rodi¢ti. Pfechod z jednoho prostiedi
do druhého po dvou nebo i vice letech byl pro vétSinu téchto déti zalezitosti
traumatizujici. Po tak dlouhém odlouceni i ze strany vlastnich rodi¢i dochéazelo
k odcizeni a nedostate¢nému citovému zpétnému prijeti ditéte. (9)

Kdyz se zamyslime nad povérou, Ze dit¢ s mlékem kojné pfijima 1 jeji
povahu, miZeme povazovat pfedchozi hodnoceni za vysvétlujici racionalni
podklad. V chovani lidi, ktefi byli takto v détstvi odchovéni se ¢asto projevily
nasledky deprivace, frustrace a psychickych traumat. Jejich okoli si proto naslo
jednoduché, ptimocaré vysvétleni v podobe zminované povery. (9)

V dobé& prvni republiky opusténé déti nebo déti, kterym rodina nezajistila
podminky k fadnému vyvoji, pobyvaly kratkou dobu v ustavni péci. Kapacita
téchto zafizeni nepfesahovala 20 mist. Byl tim zachovan urcity rodinny réz.
Pokud to bylo moZzné, dit€¢ se vracelo do své biologické rodiny. V opacném
piipadé se pro n¢ hledaly vhodné adoptivni nebo péstounské rodiny. Pokud ani to
nebylo mozné, teprve potom piechdzely do ustavu pro starSi déti nebo do zatizeni
pro ,mladez uchylnou“ (tak se oficialné¢ oznacovaly déti, které vyzadovaly

zvlastni vyukovou a vychovnou péci). (9)
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Péstounska péce se tehdy delila na Ctyfi typy:
1. Péstounska péce tizend a kontrolovana nalezincem:

Dit¢ bylo z nalezince nebo sirot¢ince umistovano do péstounské péce
nejcastéji manzelim. Na tyto dohlizel nalezinec. Dité¢ zde zlistavalo do urcitého
veku (v prazském nalezinci to bylo do deseti let, pozdé€ji do Sestnacti let). Poté se
dité do ustavu vracelo.

2. Péstounska péce fizend a kontrolovana Okresnimi péemi o mladez:

Péstounskou pédi zprostiedkovavala Okresni péée o mladez. Ukolem
jejich pracovnikii bylo vyhleddvat vhodné péstouny. Péstouni pecovali o déti
zdarma, ale také za plat.

3. Péstounska péce v koloniich:

Tato myslenka vznikla na Moravé. Rychle se rozsifila i do Cech. Kolonie
péstounskych rodin se zakladali tam, kde socidlni pracovnici vyhledali urcity
pocet vhodnych rodin, kterym mohli déti svéfit. Diky tomu, ze rodiny zily
v koloniich v takové v blizkosti, bylo snadné&jsi je kontrolovat a poméhat v péci
o svefené déti.

4. Péstounskad péce soukroma:

Déti byly svéfeny do péstounské péce na zakladé dohody mezi
biologickymi rodici a péstouny, za absence soudniho rozhodnuti. Pozdéji se tento
zpusob péce zmeénil ve svéfovani déti prarodi¢iim nebo jinym piibuznym. Tento
typ péstounské péce jako jediny pietrval z doby prvni republiky az do
sedmdesatych let.

Po druhé svétové valce, zvlasté po roce 1948 doslo k podstatnym zménam.
Zatizeni, do té¢ doby nazyvand nalezince, byla pfejmenovana na ,Ustavy péce
o dite“. ZruSeny byly nejen Okresni komise péce o mladez, ale také jejich Zemské
ustiedi. Cely propracovany systém péce o ohrozené déti byl zlikvidovan.
Ukoncena byla také ¢innost vSech dobrocinnych sdruzeni. V roce 1950 byla
pestounska péce zruSena ve vSech formach, kromé piribuzenské. K obnové doslo

az po dlouhych 23 letech. (9)

2.2 Péstounska péce v souc¢asné dobé

Pravni tpravu péstounské péce najdeme v zdkoné €. 359/1999 Sb. o

socialné pravni ochrané déti a jeho novelizaci ze 14. bfezna 2006, ktery vstoupil v
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platnost 1. ¢ervna 2006. Déle potom v zakoné& ¢. 94/1963 Sb., ve znéni pozdéjsich
ptedpisi.

Zakon o socidlné pravni ochrané¢ déti upravuje predevSim povinnosti
organu, které vykonavaji socialné pravni ochranu déti.

Podle zdkona o rodin€ 94/1963 Sb. ve znéni pozdé€jSich predpisti miize
soud svéfit dit¢ do péstounské péce fyzické osobé (pestounovi), jestlize to
vyzaduje zajem ditéte a péstoun poskytuje dostatecnou zaruku fadné vychovy
ditéte. Dit¢ mize byt svéfeno také do pestounské péce manzeliim. Diive nez soud
sveti dité do pestounské péce, je jeho povinnosti pfezkoumat, zda péstoun ma
ptedpoklady ke zvladnuti takové péce o dité. V kladném piipad¢ soud muize dite
svetit do péfe budoucich péstount jesté pred vydanim rozhodnuti o svéfeni do
pestounské péce. Zrusit vykon péstounské péce miize zase jenom soud a pouze
z dilezitych divodl. Pozada-li o zruseni péstoun, soud tak vzdy ucini. (17)

Soud je také povinen nejméné jednou za tfi mésice prezkoumat, zda trvaji
davody pro svéteni ditéte do péstounské péce. K tomuto posouzeni si soud vyzada
zpravy organtt OSPOD (Oddéleni socialng-pravni ochrany déti).

Péstoun je povinen o dit¢ osobné peCovat. Dité¢ je také povinno pomahat
v domécnosti péstouna (samoziejmé podle fyzické a rozumové vyspélosti). Ma-li
dit¢ vlastni piijem (napt. sirot¢i dichod), je povinno také pfispivat na thradu
spolecnych potieb v rodin€. (16)

Dale péstounskou péci upravuje zdkon ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni
podpore. Stat péstouny podporuje davkami péstounské péce. Témi je ptispévek na
uhradu potieb ditéte, prispévek pii prevzeti ditéte, odmeéna péstouna a piispévek

na zakoupeni motorového vozidla. (15)

2.3 Ugel péstounské péce
Do péstounské péce jsou nejcastéji umistovany predevs§im déti socidlné
ositelé, které potiebuji nejen trvalou individualni péci, ale i dlouhodobou vychovu
v nahradni roding. Jednd se predevS§im o déti s rlznymi zdravotnimi C¢i
psychomotorickymi obtizemi, déti starsi, sourozenecké skupiny nebo déti jiného
etnika. Patii sem i1 skupina déti, u kterych brani jejich svéfeni do osvojeni
ptekazky pravni, pfedevs§im nesouhlas rodici. (22)

Hlavnim ucelem péstounské péce je zajisténi vychovy ditéte v rodinném
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prostfedi, pokud nemohou vyrustat s vlastnimi rodi¢i a uplatiiuje se dale u déti,
které nelze z rGznych davodil, napf. pravnich, zdravotnich, socialnich,
psychologickych, osvojit. (9)

Je nepochybné, Ze dit€ ma pravo vyrlstat spole¢né se svymi biologickymi
rodi¢i. V souladu s pravem ditéte vyristat ve vlastni rodiné Umluva o pravech
ditéte stanovi, ze dit¢ nemuze byt oddéleno od svych rodici proti jejich vili,
ledaze toto odd¢€leni je v zdjmu ditéte, coz musi piislusné ufady konstatovat v
prislusném fizeni soudnim rozhodnutim a v souladu s platnym pravem. (8)

V souvislosti s nahradni rodinnou vychovou je nutné zminit
tzv. ,,Participacni pravo ditéte, kterym se rozumi moznost slySeni v kazdém
soudnim nebo spravnim Fizeni, které se jej tyka. Z toho vyplva, Ze pri svérovani
ditéte do péstounské rodiny by mél byt bran ohled také na nazor a prani tohoto
ditete, pokud je vzhledem ke svéemu véku a schopno tuto situaci posoudit. ** (8)

V neposledni fadé piiznava Umluva ditéti v situaci, kdy je oddéleno od
svych rodictl, pravo udrzovat s nimi pravidelné osobni kontakty, s vyhradou toho,
ze by udrzovani téchto kontaktli bylo v rozporu se zajmy ditéte. (8)

Mezi tkoly statu patti dle ¢l. 18 Umluvy podporovat rodiny a poskytovat
jim potiebnou pomoc tak, aby nedochédzelo k umistovani déti do ustavni péce
z nedostatku odpovidajicich sluZzeb a podpory. (13)

Co se tykd ustavni vychovy jako takové, neni mozno se ji v urcitych
ptfipadech vyhnout. V mnohych ptipadech neexistuje totiz jind moznost umisténi
déti, pro které se pres veskeré Usili nepodafi najit zddnou néhradni rodinu, popft.
pokud pro toto dité neni ndhradni rodinn4 vychova vhodna.

Pti upfednostiiovani péstounské péCe pied péci tstavni stoji na prvnim
misté samoziejmée zdjem ditéte, nicméné stat by se mél snazit o to, aby se zvysil
pocet déti v péstounské péci na tkor péce ustavni i ve vlastnim zajmu. Péce o déti
v peéstounské rodin€ totiz vychazi vyrazné levnéji nez péce o déti v ustavu.
V domové se navic dité nenauci zdkladni ndvyky a vzorce chovani, které jsou
vrodin€ obvyklé, a proto brany domova opousti naprosto bezradné
a neptipravené, nebot’ v normalnim zivoté neni nikdo, kdo by se o n¢j "postaral"

a poradil, tak jako tomu bylo v domov¢. (9)
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2.4 Podoby péstounské péce

Pé&stounskou péci mizeme délit na nékolik typt, a podle riznych hledisek.
Takovym hlediskem mutze byt naptiklad to, zda je péstounska péce realizovéana v
béZzném rodinném prosttedi nebo v néjakém zafizeni zfizeném pro vykon

pestounské péce nebo zatizeni pro velké péstounské rodiny.

2.4.1 Individualni péstounska péce
Individualni péstounskd péce probihd v béZzném rodinném prostiedi.
V rodiné péstounky a péstouna, ktefi vétSinou maji své vlastni déti nebo jiz déti

vychovali. (9)

1. Pribuzenska péstounské péce

Tento typ péce je jediny, ktery pretrval i po zruSeni péstounské péce v roce
1950. Pokud dit¢ nemize vyrtstat ve své biologické rodin€, ujme se ho n¢kdo
z ptibuznych, ktery se o n¢ chce starat. Zasadni také je, zda ptibuzny je jako
péstoun vhodny.

Rizikem této formy péce je fakt, pokud by se piibuzny chtél stat

pestounem jenom proto, Ze se to od ného ocekava. (9)

2. Klasicka dlouhodoba péstounska péce cizich osob

Motivy pro tuto formu péstounské péce jsou Casto podobné jako pro
osvojeni, a také péstouni se chovaji spise jako osvojitelé. Podle materialu Moderni
pojeti péstounské péce obcanského sdruzeni Natama je tradi¢ni péstounska rodina
zaloZena na lasce a touze pomoci bliz§imu nebo na touze ziskat dité, které by bylo

jako ,,jejich vlastni“.(22)

2.4.2 Skupinova péstounska péce

Skupinova péstounskd péce se deje v ,,zafizenich pro vykon péstounské
péce”. Jsou tim mysleny velké péstounské rodiny, nékdy i s vlastnimi détmi
pestountl a dalSimi tfeba Ctyfmi az Sesti nékdy 1 vice détmi piijatymi. (20)

Jinym takovym zafizenim jsou SOS dé¢tské vesnicky. Zde je péstounskou
péci povefena sama matka-péstounka. Ta miva vétSinou ku pomoci dalsi osobu.

Té¢ se tika teta a jejim ukolem je, pomahat matce pii vedeni domacnosti a vychove
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déti. Matka - pestounka bydli se svéfenymi détmi v samostatném domecku.
Vesnicku predstavuje skupina deseti az dvandcti domeckil. DéEti v téchto
skupinkach jsou rizného véku a pohlavi. Byvaji to velmi Casto sourozenci
pochazeji z jedné vlastni rodiny.(9)

V poslednich letech se klade diraz na to, aby rodina nebyla pfetizena
velkym poctem déti a ten by v tzv. zafizenich nemél prekracovat 6 déti (i s détmi
vlastnimi). Studii k této problematice vypracoval Dr. Niederle: ,,Optimalni ¢etnost
déti v pést.rodinach.*

Péstouni v zafizenich pro vykon péstounské péce vykonavaji péstounskou
péci jako své povolani.

Péstounstvi je mozné chapat jako zaméstnani také v ptripadech, kdy se

péestoun stara o 3 a vice déti nebo 1 dité s tézkym zdravotnim postizenim.(9)

2.4.3 Nové podoby péstounské péce

2.4.3.1 Péstounska péce na prechodnou dobu

Ustanoveni § 45a zdkona o rodin€ umoZiluje organtim socidlné-pravni
ochrany navrhnout soudu svéfit dit€¢ do péstounské péce na prechodnou dobu, a to
osobam, které jsou zarazeny do evidence osob vhodnych k vykonu péstounské
péce na prechodnou dobu.(21)

Tento institut umoziuje, aby dit¢ mohlo vyrastat v ndhradnim rodinném
prostiedi u proskolenych péstounti i kratkodobé a nemuselo travit Cas v prostredi
ustavu.

Vyuziva se v ptipadech, kdy:

. rodice po urcitou dobu nemohou pecovat o dit¢, ale je zde perspektiva
navratu do plivodni rodiny

. pro dité se hleda dlouhodobé¢jsi feSeni situace — dlouhodobé péstounska
péce nebo osvojeni (21)

Tato forma péce by méla byt vyuzivana pro vSechny déti, které museji Zit
docasné mimo vlastni rodinu. Pfed umisténim ditéte se stava zdkladem dikladna
piiprava ditéte na ptfichod do péstounské péce na piechodnou dobu. A to
zpusobem vhodnym s ohledem na vék ditéte.(21)

O déti se staraji tzv. ,,profesiondlni péstouni, osoby, které na rozdil od

NS4
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nepfedpokladd, a ani neni zadouci, Zze by si k ditéti vytvofili vazby podobné

rodicovskym. (21)

2.4.3.2 Hostitelska péce

wJedna se o dlouhodobou formu pomoci konkrétnimu ditéti, kdy
jednotlivec nebo par udrzuje kontakt s ditétem nebo mladym clovekem, ktery
vyrusta v détskem domove. Dité hostitelskou rodinu navstévuje. Travi s ni cas,
nejcasteji v dobé vikendit nebo prazdnin. Nevznika mezi nimi Zadny pravni
vztah. “(22)

Pro zadatele o hostitelskou péci zakon zadné podminky neurcuje. Z toho
divodu je praxe znatn€ nejednotna. Zalezi na obecnim ufadu obce s rozSitenou
pusobnosti, jaké kriteria si v konkrétnich pfipadech stanovi. NejCastéji se
setkavame s tim, Ze provéfeni zadatelli o hostitelskou péci by mélo byt shodné
jako pro zajemce o nahradni rodinnou péci.

Déti maji bytostnou touhu nékomu patiit. Hostitelskd péce spociva
v navstévach déti v roding, kde je pfedpoklad a ochota a schopnost napomahat
ditéti byt v jeho psychosocialnim rozvoji. Hostitelskd pée umoziuje ditéti, které
vyrQsta v ustavnim zafizeni, zazivat zivot v bézném funkénim rodinném prostiedsi,
navazat stabilni citové a pratelské vztahy. Takto dit¢ ziskava vice podnétl i
motivaci k vlastnimu pozitivnimu chovani. (11)

Hostitelskd péce je vhodna pro déti, které nemaji Zadny nebo jen velmi
omezeny kontakt s vlastni rodinou.(19) DalSim kritériem vhodnosti je vék déti —
mély by byt relativné starsi (vice nez 10 — 12 rokt), aby byly schopny rozumové

pfijmout a zvladat navraty z rodiny do ustavu.
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3 Adresati péstounské péce

wPéstounska péce je urcena détem, o které se jejich biologicti rodice
nechtéji, nejsou schopni a nebo se o né nemohou postarat. Tyto déti jsou
oznacovany jako tzv. socialni sirotci. Pokud tyto déti nejsou pravné volné (tzn. ze
rodice nedaji souhlas k adopci), neni mozné je ani osvojit. “ (9)

Krom¢ té€chto socialnich sirotkil jsou do péstounské péce umist'ovani také
skute¢ni sirotci. Do péstounské péce jsou svéfovany i déti, které jsou pravné
volné, bylo by pro n¢ tedy vhodnéj$i osvojeni nez péstounska péce, ale to neni
z nékterych divodi doporuovdno natoz realizovano. Témito divody maji
odbornici na mysli naptf. zvySené riziko vazngjSiho geneticky podminéného
postizZeni ¢i zdravotni postizeni ditéte. (11)

Dalsi skupina déti, pro které je vhodna péstounskd péce, jsou déti
odlisného etnického plivodu. Matéjcek uprednostiiuje péstounskou péci pred
osvojenim pravé v piipadé ditéte, které ma jiny etnicky ptivod nez maji jeho
nahradni rodi¢e. Hlavnim diivodem je zvySeni narokl na adaptacni schopnosti
téchto nahradnich rodict.(11)

Péstounskd péce je vhodna pro déti, které maji vaznéjsi zdravotni
postizeni. Péfe o tyto déti je velice narond a vyzaduje velké mnoZstvi
sebeobétovani. To je mozné ocekavat spiSe od péstount, u kterych prevladaji
altruistické motivy pro piijeti ditéte, nez u osvojitell, ktefi pfijetim ditéte do své
péce tesi spiSe svou bezdétnost. (11)

Dale se péstounska péce indikuje i détem starSiho véku. Konkrétné jde o
déti star§i Sesti let. V Ceské republice se potykdme s problémem, Ze o
pestounskou péci zadaji i bezdétni manzelé, ktefi doufaji, ze se jim timto
zpusobem spiSe podaii ziskat dité, nez kdyby cekali na osvojeni. Ve vétSiné
ptipadd maji tito manzelé zajem o co nejmladsi dité. (9)

Péstounskd péce je vhodnd pro déti, které maji prognézu podprimeérné
intelektové vykonnosti.Péstouni maji na déti po strance Skolnich uspécht daleko
mensi naroky nez sami osvojitelé. Péstounska péce je vhodna i pro déti

s psychickou deprivaci, s poruchami chovani ¢i pro sourozenecké skupiny. (9)
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3.1 Zakladni psychické potreby

Nezbytnou podminkou zdravého vyvoje kazdého jedince je uspokojovani
jeho potieb. Jedna se o potieby biologické, materialni a psychické.

Zakladni zivotni potfeby maji vSichni. Bez ohledu na nase pohlavi, vék,
etnikum nebo jakého jsme vyznani. Déti jsou pii uspokojovani svych potieb zcela
odk4zany na druhé lidi. Jedna se hlavné o zakladni psychické potieby, které musi
byt v nalezité mife a v pravy vyvojovy ¢as uspokojeny, aby se dit¢ mohlo vyvijet
ve zdravou osobnost. Nezélezi na tom, kde dité¢ vyristé, zda ve vlastni ¢i ndhradni
roding, nebo v Gstavnim zatizeni. Kazdé dité je ve své genetické vybavé, ve svém
vyvoji individualnim jedincem. Proto pii uspokojovani vSech psychickych potieb
se musi pristupovat ke kazdému ditéti individualné, i s ohledem k odliSnostem
potieb v jednotlivych vyvojovych stadiich. (7)

Odbornici rozlisuji pét zdkladnich dusevnich potieb:

a) Potfeba stimulace - potfeba urcitého mnozstvi, proménlivosti a kvality
vnéjSich podnétii - poteba nalezitého prisunu podnéti z vnéjsiho prostredi, proto
aby se centralni nervovy systém ditéte mohl naladit na optimalni vykon. Od
prvnich dnii Zivota je uzpusobeno k tomu, aby je pfijimalo a zpracovavalo.
,Davno neplati nazor, ze dite se ma nechat jen v klidu a Ze se ma cekat, az se
samo zaktivizuje k cinnosti. Ze si s ditétem povidame, kdyz ono nam jesté davno
neodpovida, mazlime se s nim, délame mu legraci a zdbavu, hrajeme si s nim
a dovadime, to je zdsadni jedinecna vyvojova stimulace. Uspokojeni této potreby

vede organismus k aktivité . (9)

b) Potieba smyslupIného svéta - aby se totiz z podnétl staly poznatky

a zkuSenosti, musi byt v podnétech néjaky tad a smysl. To je zdklad veskerého
uceni. Uspokojeni této potieby umoznuje ditéti ucit se, nabyvat zkuSenosti,
prizpisobovat se zivotnim podminkdm, osvojovat si uceln¢ pracovni postupy

1 strategie spolecenského chovani. (7)

c) Poti‘eba prvotnich emociondlnich a socidlnich vztahu - ta se nejvydatnéji
naplnuje v citovych vztazich k lidem, ktefi jsou kolem a ktefi k nam patii. Bez
této jistoty cloveéka ovlada uzkost, kterd ho svazuje nebo provokuje k tomu, aby ji

prekondval nékdy i spoleensky nezadoucim zplisobem.Uspokojeni této potieby
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zbavuje Cloveéka uzkosti, dodava mu pocit bezpeci a umoziuje mu cilevédomou
aktivitu poznavaci, pracovni, spoleCenskou. Je napliiovana predevSim

v mezilidskych citovych vztazich. (7)

d) Potreba spole¢enského uplatnéni a spolecenské hodnoty - potiebu vlastni
spoleCenské hodnoty, potiebu byt uznavan a ocenovan nebo prosté piijiman.
,, Vedomi této hodnoty byva oznacovano jako ,,identita*, cili védomi viastniho ja,
neboli sebe-védomi. Opakem identity je anonymita. Patricna sebeucta i patiicné

sebevedomi jsou podminkou uspokojivého zarazeni ve spolecnosti. * (7)

e) Potieba oteviené budoucnosti, nadéje a Zivotni perspektivy - uspokojeni
této potieby nam umoznuje zit v Case, od minulosti do budoucnosti, na néco se
tésit, k néfemu smétovat, a také o néco se snazit. Typické pro déti v détskych
domovech naprtiklad je, Ze nemaji na co se t&Sit a o co se snazit. Ztrata zivotni

perspektivy (uzaviena budoucnost) vede k zoufalstvi.(7)

3.2 Deprivace a subdeprivace

Umistovani déti do tustavii bylo vedeno dobrymi tmysly, ale brzy se
ukdzal typ vazného ohroZeni jejich vyvoje. UZ ve dvacatych letech minulého
stoleti upozoriovali pediatii a psychologové na to, ze dusevni vyvoj ustavnich
déti neni zdaleka takovy jako u déti v nejen rodinach vlastnich ale také rodinach
pestounskych. Ale teprve za druh¢ svétové valky a po ni si odborné vetejnost plné
uvédomila zavaznost ohrozeni vyvoje déti, které byly vychovavany mimo rodinu
a to zejména diky pracim A. Freudové a jejich spolupracovnic a fady dalSich.
Vsichni poukazovali na fakt, Zze v stavech jsou sice uspokojeny zakladni télesné
potieby ditéte, ale ptesto strada. ,,Stradd nedostatkem individudlni pozornosti,
nedostatkem podnétit a zvldasté nemoznosti navdzat trvaly citovy vztah k jedné
osobé ¢i nékolika osobam v malé socialni skupiné rodiny. “ Timto byla psychicka
deprivace uznana jako zvlastni forma ohrozeni psychického vyvoje ditéte.(6)

Psychicka deprivace byva definovana jako psychicky stav, ktery vznika
jako nésledek takovych Zivotnich situaci, kdy subjektu neni déna ptileZitost
uspokojovat nékteré zakladni psychické potieby v dostacujici mife a po dosti

dlouhou dobu. (6)
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Odborn€ zacala byt problematika psychické deprivace zkouména
v poloviné 19. stoleti. Do té doby existovaly popisy jednotlivych ptipadt déti
extrémné deprivovanych, vétSinou socialné izolovanych nebo odchovanych
zvitaty. Termin "deprivovany" nebyl jesté v t€¢ dob¢ uzivan. Déti byly nazyvéany
détmi ,,vI¢imi“, ,,zdivocelymi* atd.(7)

Projevy psychické deprivace jsou velmi ¢etné a rliznorodé. Zaméfim se
alespon na ty, se kterymi ptichdzeji déti do pe€stounskych rodin.

U déti utlého veku, tedy do tii let, se deprivace projevuje opozdovanim
celého psychomotorického vyvoje. Zietelnd je povrchnost a nediferencovanost
cith a socialnich vztaht, chud$i duSevni obzor, nezucéastnéna nebo rozmrzela
nalada, nedétsky vazny vyraz. (7)

Jednim z ukazatell deprivacniho poSkozeni je fe€. Predpokladem
normalniho vyvoje feci u kojencti a batolat je praveé individualni kontakt s matkou
a s dalsimi blizkymi osobami, kladné citové ladéni a smysluplnost okolniho svéta.
V ustavni péci, hlavné pii zménach prostiedi, je tento predpoklad omezen. Déti
prichazejici do péstounské péée mivaji vyvoj feéi v riizné mite opozdény. Uroven
jejich feci nelze posoudit pfirovnanim k détem nizsiho véku. Naptiklad Sestileté
dité, které bylo odebrano z velmi S$patné rodiny, nemluvi jako dité trileté, ale
chybi mu spontaneita, typické kladeni otazek, neznd zdrobnéliny, mazliva slivka.
Tam, kde je dité pfevazn¢ nebo zcela odmitdno a trestano, se komunikativni
funkce fe¢i snizuje. ReGovy projev ditéte je chudy, omezuje se na jeho obranu,
chybi mu détska radost a zvidavost. (7)

V predSkolnim v€ku u deprivovanych déti stile pretrvava povrchnost
citovych vztahtli. Potfeba n€komu patfit je vyraznd — déti se upinaji na sestry nebo
vychovatelky, dozaduji se "nové maminky". Neni neobvyklé, Ze si idealizuji své
rodice, které¢ si nepamatuji, nebo s nimiz nic dobrého neprozily. U hluboce
deprivovanych déti — z velmi dysfunkénich rodin — se projevuje znacné opozdéni
feci. Jejich tfe¢ neni nékdy rozvinuta az do péti let. Deprivované déti z détskych
domovti i z dysfunkénich rodin nebyvaji vétSinou zralé pro Skolu, je proto potieba
odlozit skolni dochazku. (7)

Ve Skolnim véku maji témet vSechny deprivované déti horsi prospech, nez
odpovida jejich skute€nym intelektovym schopnostem. Tuto skutecnost odbornici
nevysvétluji jen zanedbanosti ve Spatnych rodinach. I déti z détskych domovi,

které jsou i v mimoskolni dobé v péci pedagogicky vzdelanych vychovateli tento
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rys nachazime. Projevuji mensi motivaci pro uceni. Tyto vyraznéji deprivované
déti jsou nekdy nespravné navrhovany do zvlastni Skoly,dnes do skol praktickych,
1 kdyZ maji intelektové dispozice v normé&. U Skolnich déti se také Casto deprivace
projevuje napadnostmi v chovani, zvIasté v socidlnim styku. Po traumatizujicich
zazitcich v rodiné a po zpfetrhani vSech vztahi v disledku zmén prostiedi se
mohou objevit neurotické potize, prohlubuje se citova otupélost a nedivéra
k lidem. Neziidka také agresivitou. (7)

V pubertdlnim a adolescentnim véku se projevuji disledky prozité
deprivaéni situace ve vztahu ke kolektivu, v socidlnim zaclenovani, tim je
naptiklad mySlena nespokojenost se socialni pozici, neadekvatni sebehodnoceni.
Mivaji také posunutou hierarchii hodnot, nezadouci rysy charakteru, zvysené
riziko vzniku zavislosti na alkoholu, drogach atd. (7)

Dtsledky prozité deprivace mohou pietrvavat i do dospélosti. I v pfipade,
ze se deprivované déti dostanou do lepsiho prostfedi, mohou mit v dospé€losti
problémy v partnerskych vztazich. V roli rodi¢e byvaji nejisti ve vychové svych
déti. Zustanou-li v prostfedi socidlné problematickém, pak se jejich deprivacni
postiZzeni jeSté zvyraziiuje. Pfi rozboru motivace riznych trestnych ¢inli a pii
hodnoceni osobnosti jejich pachateli se projevuje jako vyznamny Cinitel prave
prozita deprivace, at’ jiz ustavni nebo rodinna. (7)

Psychickd deprivace je tedy vazné naruSeni psychického vyvoje, mlize se
projevit v celé struktufe osobnosti, v chovéni, v socidlnim zaClenéni, v celé
zivotni orientaci. (7)

Citové stradani samoziejmé stimuluje rizné obranné mechanismy, dité¢ se
snazi tuto potfeb uspokojit napi. zménou objektu. Déti se snazi jakymkoli
zpusobem upoutat pozornost libovolného cloveka. Uspokojeni lze dosdhnout
1 substituci, mnohé citove stradajici déti se zamétuji na jidlo, hromadéni véci ¢i
jiné té€lesné potieby. (7)

Na zaklad¢ dlouhodobych pozorovani deprivovanych déti v ustavnich
zafizenich (pfedevsim v détskych domovech) definoval Langmeier a Matéjcek

pét zakladnich typa projevii chovani, jakozto projevi citové deprivace:

a) Typ pomérné dobre prizpisobeny
Jedinec prochazi Gstavnim prostfedim bez né&jakych zjevnych psychickych

odchylek nebo poruch. Je mozné, ze si tito jedinci nasli uz v kojeneckém
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a batolecim veku v ustavu své lidi a dokéazali se upnout k nékteré sestie nebo
vychovatelce. Jejich dobré ptizplsobeni plati jenom pro zivotni prostiedi, ve
kterém vzniklo. Mimo stény Ustavu jsou vystaveny neznadmym narokiim
a nebezpe¢im. Jde ziejmé& o to, Ze si tyto déti vytvofily tzv. specificky vztah
k dosp€lym osobam, ale tento vztah vytvofeny v podminkach tstavu je pomérné

slaby, mélky, malo diferencovany. (7)

b) Typ utlumovy, hypoaktivni, regresivni

Klasicky typ deprivované osobnosti, kterou Matéjcek charakterizuje
opozd'ovanim mentalniho vyvoje a celkové snizenou aktivitou. Tato sniZzena
aktivita se projevuje zejména v oblasti socidlni, takové dit€¢ neni dobie schopno
citové odezvy. Zde odbornici upozoriiuji na situaci, kdy se takové pasivni dité
stava nepfitazlivym pro vychovatele v ustavu a tim dostavd od vychovatele

mnohem méné podnétl nez dite, které je viici dospélému aktivni. (7)

¢) Typ socialni hyperaktivity

Jestlize dit¢ nemd moZnosti navazat citovy vztah ke stalé "matefské"
osobé¢, socialni zajem se rozptyluje. Takové déti pak navazuji kontakt s dospélymi
bez rozpaki a bez zabran, chytaji se kazdého nového pfichoziho, ke kazdému se
chovaji se stejnou piitulnosti. Dité se vzdadva snahy navéazat kontakt s urcitou svou

osobou a zamé&fuje se spiSe na mnozstvi ziskanych podnétii nez na jejich kvalitu.

(7

d) Typ socialni provokace

V tstavu jsou tyto deti napadné svou agresivitou a zlostnymi vybuchy.
Jsou proto neoblibené mezi vychovateli i ostatnimi détmi. Vychovatelé je
pokladaji za nezvladatelné. Dité se svym ndsilim domahd pozornosti okoli,

provokuje. (7)

¢) Typ nahradniho uspokojeni citovych potieb

Uspokojeni hledd dité¢ zpravidla na nizSi urovni potieb, tj. na urovni
biologické. Napadnost v chovani téchto deéti se mulze projevovat napiiklad
ptejidanim, masturbaci, tyranim zvitat. (7)

Tato typologie, jak dodava Matéjcek, je ovSem svym zplisobem abstrakce,
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ve skutecnosti jsou jen individualni varianty, které se tomuto schématu ptiblizuji.
Dale autor upozoriiuje na fakt, ze nckteré déti s postupujicim vékem a také
pirechodem z jednoho ustavniho zatizeni do druhého mohou ménit formy svého
chovani. Tak se napf. mize u ditéte, které se projevovalo v predchozim zafizeni

jako utlumovy typ, projevit typ socialni provokace. (7)

Subdeprivace je mirngj$i variantou deprivacni zkuSenosti, kterd je
1 v soucasnych sociokulturnich podminkdch mnohem castéjsi. Jeji riziko spociva
v tom, Ze je obtizn&ji identifikovatelna. Casteén& dysfunkéni rodiny, které plni
n¢které ze svych povinnosti velmi dobie, nebyvaji navenek napadné. DEti mohou
mit dobré materialni zabezpeceni, zajiSténé dobré vzdélani, ale stradat v citové
oblasti. Dusledky takové zkuSenosti jsou obdobné jako v ptipad¢ deprivace, ale

nejsou tak napadné a rusivé jako projevy citové deprivovanych déti. (4)
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4 Zadatelé — péstouni

Néroky na rodice jsou v zasad¢ stejné, at’ se jedna o vlastni nebo ndhradni

rodice . K povinnostem nihradnich rodict vSak ptibyvaji jeste dalsi. (2)

davody k pfijeti ditéte by mély vychazet z jasné, osobni motivace
(vnitiniho presvédceni),

zaméstnani by mélo stabilné umoznovat financn€ zajistit dité a rodinu,
pracovni vytizenost by méla byt takova, aby méli dostatek Casu na

vychovu ditéte (zpocatku je nutné, aby jeden z rodici mohl zustat

s ditétem doma a ptizptisobit sviij zivot jeho potfebam),
bytova situace by méla odpovidat potfebam ditéte,
m¢éli by se citit duSevné i fyzicky schopni vychovat dité,

vék by mél odpovidat pifirozenému poméru mezi rodi¢i a ditétem,

stabilni rodinné zazemi,

méli by byt schopni vzit se do citéni a svéta ditéte, byt piizpisobivi,

tolerantni, laskavi a otevieni,

meéli by byt schopni otevien¢ komunikovat s odborniky a nebat se jich

zeptat na ndzor ¢i radu (2)

4.1 Podani zadosti

Jestlize se zajemci o pestounskou péci jiz rozhodli, ze pfijmou opusSténé

dit€, musi nejprve pozadat o zarazeni do evidence zadatelli o ndhradni rodinnou

pé&i. (22)

Zadatelé jsou sezndmeni s tim, ze zadost lze v pribchu jejiho vyfizovani

podle aktualni potieby pisemné pierusit, piipadné zrusit. Zadosti pfijima socialni

odbor uradu obce s rozsifenou piisobnosti v misté trvalého bydlisté. (22)
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K Zadosti je tfeba ptipojit dalsi doklady:
® osobni udaje (jméno a piijmeni, datum narozeni, misto trvalého pobytu),

® doklad o statnim obcanstvi nebo o povoleni k trvalému pobytu na uzemi
CR (v ptipadé cizinct doklad o hlaseni k pobytu na tizemi CR po dobu
nejméné 365 dnti podle zvlastniho ptedpisu, upravujiciho pobyt cizincl na
naSem Uzemi),

® zpravu o zdravotnim stavu,

® 1udaje o ekonomickych a socialnich pomérech.

Podminkou dle zédkona o socialné-pravni ochrané je, ze zadatelé k zadosti
pfipoji také svlij pisemny souhlas s tim, Ze orgén socialné-pravni ochrany je
opravnén o nich zjistovat dal$i potiebné tidaje pro zprostiedkovani a zaroven
kdykoliv ovéfit, zda nedolo ke zméné rozhodnych skutecnosti. Zadatelé
prikladaji téZ souhlas se svou ucasti na pripraveé k pfijeti ditéte do rodiny. Tento
kurz je pro vSechny zadatele povinny. (16)

Pracovnice ufadu, kterdA mé na starost nadhradni rodinnou péci, zadatele
doma navstivi za Gcelem socialniho Setfeni, vyzada si opis z evidence Rejstiiku
tresth a v pifipadé, Ze neshleda zavazné nedostatky, predava kompletni

dokumentaci k odbornému posouzeni a dal§imu feSeni krajskému uradu.

4.2 Odborné posuzovani

U zadatelt o nahradni rodinnou péci se posuzuje charakteristika osobnosti,
psychicky stav, zdravotni stav, bezthonnost, ptfedpoklad vychovavat dite,
motivace, kterd vedla k Zadosti, stabilita manzelského vztahu a prostiedi v roding.
Zkouma se 1 pfipadné informovanost a pfipravenost déti ¢i jinych osob zijicich
v doméacnosti, pfijmout do rodiny dalSiho ¢lena. (22)

Soucasti odborného posouzeni je také zhodnoceni pfipravy na pftijeti ditéte
do rodiny, v€etné specidlni piipravy k pfijeti ditéte péstounem na piechodnou

dobu. Ptipravné kurzy pro budouci ndhradni rodice zajist'uje krajsky urad.
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4.3 Priprava péstount

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze piijeti ciziho ditéte do rodiny je velmi
naro¢né, meli by byt zadatelé seznameni s piipadnymi problémy, které mohou
nastat, jez jsou vSak vzhledem k rodin€ i nov€ novému ditéti nezadouci a mély by
byt minimalizovany. Musi se proto budouci péstouni seznamit s dil¢imi zaklady
psychologie, pedagogiky, zdravovédy. Proto zdkon o socialné- pravni ochrané déti
stanovil zajemctim o péstounskou péci povinnosti zucastnit se piipravy k prijeti
dité¢te do rodiny. Cilem pfipravy je tedy poskytnuti potfebnych informaci
budoucim péstouniim, vztahujici se k péci o dit€¢ a jeho vychové a napomoci
pfipravit pfiznivé prostiedi pro vyvoj svéfen¢ho ditéte. V minulosti byl tato
piiprava realizovand az po zafazeni zadateli do evidence. Od 1.6 2006 se
pfedsouva a stava se soucasti odborného posuzovani. (3)

Poslanim kurzt je, poskytnout budoucim nahradnim rodi¢im potiebné
védomosti o specifickych otazkadch nahradni rodinné péce. Zucastnéni odbornici
zprostiedkovavaji realné informace o situaci a potiebach déti zijicich mimo
vlastni rodinu. Tim umoZni budoucim nahradnim rodi¢im ujasnit si pfedstavy
o tom, jaké dité chtéji a mizou do své péce ptrijmout. Pravé pii psychologickém
vysSetieni a na ptipravnych kurzech pro budouci rodice ziskavaji dostatek prostoru
a moznosti odhalit, na co jsou opravdu piipraveni a na co ne. (3)

V tomto kurzu maji také prilezitost setkat se s péstouny, kteti jiz dité
v ndhradni pé¢i maji. Ti mohou pifedat své osobni zkusSenosti s ndhradni rodinnou
péci a zodpovédeét piripadné dotazy. Kurzy probihaji formou ptednasek,
vycvikovych seminédii a skupinovych diskusi a to v rozsahu nejméné¢ 30 hodin
(48 hodin). Neztidka se tato setkani prodluzuji, a odbornici to 1 doporucuji, aZ na
70 hodin. (3)

Na zéklad¢ odborného posouzeni vyda krajsky ufad rozhodnuti o zatazeni
nebo nezafazeni do evidence Zadateli o ndhradni rodinnou péci.

Jednd se o rozhodovani v rezimu spravniho fizeni, coZ znamena, Ze
v ptipadé¢ nesouhlasu s vysledkem rozhodnuti maji zadatelé moznost podat

odvolani. (3)
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4.4 Zprostredkovani péstounské péce

Zprostfedkovani nahradni rodinné péce se fidi zdkladnim pravidlem:

Vidy je ditéti vybirana takova rodina, ktera je pripravena prijmout dité

pravé takové, jaké je.

To znamena:

se vSemi jeho radostmi a starostmi,

se vSemi jeho ptrednostmi, ale také riziky ve vyvoji, at’ jiz zdravotnim nebo
psychickymi

s jeho minulosti,

s jeho osobni i rodinnou anamnézou,

s disledky jeho pobytu v Gstavnim zafizeni, nebo nefungujici roding,

s existenci jeho pivodnich, biologickych rodi¢l, resp. sourozencti

i s pfipadnou ucasti biologické rodiny na jeho dalsi vychové

Dle Sobotkové piijmout dité:

s jeho mnohdy zavaznou a nebo nejasnou historii

s jeho mnohdy podivnymi ¢i ,,nevhodnymi* zvyky

s jeho reakcemi a chovanim, kterému rodina nerozumi

s jeho odlisnymi potiebami, které jsou nékdy véku neptimérené

s jeho mnohdy nejistou nebo nepftili§ nepovzbudivou prognézou (14)

Vybér rodiny pro konkrétni dit€¢ nezadvisi ani tak na casovém potradniku,

ale pfedevs$im na mife narokt a dobré ptipravé zadateld.Vzhledem k tomu, Ze jde

o velice zavazné rozhodovani, zfizuji hejtmanové na krajskych tutradech dle

zakona o socialné-pravni ochrané pro tento icel poradni sbory, jako zvIastni organ

obce. (23)

Poradni sbor tvoii odbornici, plisobici v oblasti socidlné-pravni ochrany.

Zejména jde o odborniky z oboru pediatrie, psychologie, pedagogiky, zastupce

Skolskych, zdravotnickych a socialnich zafizeni pro vykon ustavni vychovy,

zaméstnance krajského ufadu a obecniho ufadu obci s rozsifenou plisobnosti,

pracujici na useku socialné-pravni ochrany. (23)

Kdyz jsou na poradnim sboru vybréani zadatelé jako nejvhodnéjsi rodina ke
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konkrétnimu ditéti, socidlni pracovnice je vyzve k seznameni se s dokumentaci
ditéte. Sdeli vSechny znamé informace tykajici se dosavadniho Zivota ditéte a jeho
rodiny, jeho pravni situace a zdravotniho 1 psychického stavu. Poté je poskytnut
dostatek prostoru otevien¢ vyjadiit své nazory a pocity a dobie si promyslet, zda
chtéji s ditétem navazat kontakt. (23)

Snahou poradniho sboru je, vytipovat pro dit€ z evidence Zadatelti nejméné
tf1 pary vhodnych rodicu, kterym se stanovi potadi.

V ptipadé uspé€Sného zprostiedkovani péstounské péce, kdy je dite
pravomocnym rozhodnutim soudu svéfeno do péce zadatele (v této chvili se jiz
stava péstounem), je tento zadatel z evidence Zzadatelii vyfazen. V evidenci
zustava, pokud mezitim pozadat o svéieni dalSiho ditéte do své péce, kdyz se
naptiklad objevil sourozenec svéfeného ditéte a zadatel ma zajem o jeho svéfeni.

»Pokud se krajskému uradu nezdari zprostiedkovat péstounskou péci do
3 kalendarnich mésicu od zarazeni ditéte do evidence deéti, nebo do 3 let ode dne
nabyti pravni moci rozhodnuti o zarazeni Zadatele do evidence Zadatelu, zasila
kopii udaju z téchto evidenci do 15 dnu od skonceni uvedené lhiity ministerstvu
pro zarazeni do evidence pro zprostredkovani osvojeni nebo péstounské péce
ministerstvem. *“ (23)

V ptipadé, Ze zadatelé souhlasili s mezinarodnim osvojenim, je kopie
udaji po 6 meésicich od zarazeni zadateli do evidence vedené ministerstvem
postoupena Utadu pro mezinarodn& pravni ochranu déti se sidlem v Brné pro
zprostiedkovani osvojeni ve vztahu k cizing. (22)

Mezi jednotlivymi kraji funguje pruznd spoluprace. Kdyz se nedaii
v urcitém kraji nalézt vhodnou rodinu pro konkrétni dité, hledaji se rodice
v krajich ostatnich. (22)

V Ceské republice je 14 kraji, to znamend 14 pracovist’ ndhradni rodinné
péce. Kazdé ma svou evidenci déti nahlaSenych do NRP a také s evidenci zadatelti
vhodnych stat se péstouny. V ptipadé€, Ze se poradnimu sboru v Jiho¢eském kraji
nepodaii v jeho evidenci zadatelli nalézt adekvatni manzelé pro dité, rozesle se
kopie udajii o ditéti ostatnim 13 krajskym pracovistim nahradni rodinné péce
s zddosti o pomoc pii vytipovani vhodnych zadateli. Poradni sbor Jihoc¢eského
kraje poté vybird pro jihoceské dit¢ z tidaji o zadatelich, kteti byli vytipovani

s pomoci ostatnich krajskych pracovist. (3)
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4.5 Davky péstounské péce
Hmotné zabezpeceni péstounské pée ze strany statu je jednim
z charakteristickych rysa této formy nahradni rodinné vychovy. Snahou statu je
dosaZeni toho, aby zdjemci o péstounskou péci nebyli odrazovani tim, Ze pokud
pfijmou potiebné dit¢ do své péce, poklesne jim jejich Zivotni uroven v roding.
Déavkami péstounské péce zajiStuje stat prostiedky na uhradu nakladd, které
vznikaji v souvislosti se zajistovanim vychovy ditéte svéfeného do péstounské PP.
Davky péstounské péce jsou: (18)
® prispévek na uhradu potieb ditéte - prispévek na uhradu potieb ditéte ma
nezletilé dité, které je svéiené do péstounské péce
®* odména péstouna
— odménu za vykon péstounské péce ma péstoun, kterému bylo svéfeno dité
do péstounské péce
® ptispévek pii prevzeti ditéte
— prispévek pti prevzeti ditéte je pfiznan péstounovi, ktery prevzal dité do
pestounské péce
= ucelem poskytovani pfispévku pii prevzeti ditéte je pfispét na nakup
pottebnych véci pro dité, které zpravidla nema vlastni osobni véci pfii
odchodu z tstavu
® piispévek na zakoupeni motorového vozidla
= na tento pfispévek ma narok péstoun, ktery ma v pestounské péci nejméné
Ctyfi déti nebo ma narok na odménu péstouna z ditvodii péce o Ctyfi déti
= toto vozidlo nesmi péstoun pouzivat k vydéle¢né Cinnosti
Déavky péstounské péce jsou bud’ jednorazové, coz je prave prispévek pii
pfevzeti ditéte ¢i piispévek na zakoupeni motorového vozidla nebo opakujici se,
¢imz je prispévek na uhradu potieb ditéte a odména péstouna. Davky péstouniim
a péstounskym rodindm vyplaci Gfad statni socidlni podpory, ktery je zaroven

opravnén o téchto davkach rozhodovat. (18)
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4.6 Kontrola péstounské péce

Zakon o socialné-pravni ochrané déti ma zasadu sledovani ditéte, které Zije
mimo vlastni biologickou rodinu. Zakon svéfuje tento kol obecnimu tradu obce
s roz§ifenou pusobnosti podle § 19 odst. 5 o ochrané déti. Povinnost pravidelné
navstévovat péstounskou rodinu, v niz dit€ zije, maji zaméstnanci obce
s roz§ifenou pusobnosti zafazeni do obecniho ufadu. Zaméstnanci obce
s rozsifenou pusobnosti jsou pifi navstévé povinni se prokdzat zvlastnim
opravnénim vydanym obecnim ufadem obce s rozSifenou plsobnosti. Musi byt
zaruceno, ze se jednd o osobu, kterd ma piedpoklady pro vykon této Cinnosti.
Zakon stanovi frekvence navstév, které probihaji nejméné jednou za 3 mésice
v obdobi prvnich 6meésicti péce nahrazujici péci rodicu, a poté v souladu se zajmy
dité¢te podle potieby. Nejméné vSak jednou za pul roku. Tyto navstévy maji
preventivni vyznam. Smyslem téchto navstév je zachytit jakékoliv problémy jiz
v jejich pocatcich, coz umoziuje jejich efektivnéjsi a kvalitnéjsi feseni. (16)

Péstouni jsou povinni spolupracovat s orgdnem socialné-pravni ochrany
déti. Dale jsou také povinni na vyzadani piedlozit listiny a dal§i doklady
a poskytnout veskeré nezbytné informace, jsou-li tieba pro vykon socidlné pravni

ochrany. (16)

4.7 Zanik péstounské péce
K zéaniku péstounské péce mize dojit z nasledujicich davodu:
® dosazeni zletilosti ditéte (bez ohledu na to, jakym dosazeni zletilosti doslo)
* umrti ditéte nebo péstouna;
® spolecna péstounska péfe zanika také Umrtim jednoho z péstouni;
pozustaly manzel zistava vylucnym péstounem.
® zruSeni péstounské péce rozhodnutim soudu - v tomto piipadé, soud tak
muize ucinit pouze z dualezitych divodul, jimiz je napf. skutecnost, ze
pestounska péce neplni sviij ucel, nebo naopak stabilizace rodinnych
poméri a tedy moZnost navraceni ditéte do péce vlastnich rodici.
Soud zrusi péstounskou péci vzdy, pozada-li o to pestoun. Predpokladem
pro vykon péstounské péce je souhlas pestouna, nema-li péstoun nadéale zajem

pecovat o dité, nelze jej k tomu nutit a ani by to nebylo v z4jmu ditéte. (17)
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5 Cile prace a vyzkumné otazky

5.1 Cile prace

Cilem mé prace je zjistit, zda dochazi k proméndm v Case v oblasti
pestounské péce v JihoCeském kraji - porovnanim let zjistit tyto promény se
zam&fenim na charakteristiky déti, které byly v téchto letech umistény do

pestounské péce a na charakteristiky rodict z téchto péstounskych rodin.

5.2 Vyzkumné otazky

Doslo k posunu v oblasti péstounské péce mezi roky 2003 a 2008?
Posunul se veék déti umisténych do PP?

Zkratila se délka pobytu déti umisténych do PP v Gstavni péci?
Zdaftilo se umistit vice déti se zdravotnim zatiZzenim?

Jaké etnikum umisténych déti je nejvice zastoupeno?

Snizil se vék péstounsky rodici?

Je néjaky rozdil v dosazeném vzdélani péstounskych rodicu?

® NS AW DD

Jaky je rodinny stav péstounskych rodic¢a?
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6 Metodika

6.1 Pouzité metody a techniky vyzkumu

Pro dosazeni vySe urenych cili a ziskdni odpovédi na stanovené
vyzkumné otazky jsem pouzila metodu kvantitativniho vyzkumu. U vyzkumnych
souborit jsem dale vyuzila techniku sekundarni analyzy dat, kterou jsem
zpracovavala obsah dokumentt.

Na pracovisti NRP Krajského ufadu Jihoceského kraje , odboru socialnich
véci a zdravotnictvi, oddé€leni soc.pravni ochrany déti mi byla poskytnuta veskera
potiebna dokumentace sledovanych déti a ndhradnich rodi¢h. Tedy primarni

dokumentace déti umisténych do péstounské péce v letech 2003 a 2008.

Spisova dokumentace ditéte obsahuje:
® identifikacni udaje
® udaje o jeho zdravotnim stavu

® jeho dosavadni vyvoji
ale také
e rozhodnuti o dosavadni vychov¢ ditéte
* 0 jeho socialnich pomérech a
* o socidlnich pomérech jeho rodiny
Za timto Ucelem byva orgénu socidlné-pravni ochrany postupovan uradem,

v jehoz ptisobnosti byla doposud rodina v evidenci, spis tohoto ditéte.

Déle mi byly poskytnuty zakladni informace o péstounskych rodicich
sledovanych ro¢nikd. Opét zistaly v z4yml péstounské rodiny, do kterych byly
déti umisténé v letech 2003 a 2008.

Do ptfedem vytvorenych tabulek jsem z dokumentace vypisovala data dle

oblasti zajmu, které jsme si pfedem s vedouci bakalatské prace stanovily.
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6.2 Charakteristika vyzkumnych soubort

Vzhledem k zadanym ciltim jsem vytvofila dva vyzkumné soubory:
® Vyzkumny soubor I

Tento soubor tvoti vS§echny déti umisténé do pestounskych rodin v letech
2003 a 2008. Ziskané vysledky jsou vyjadieny v tabulkach a grafech, které
umoznuji vzajemné porovnani.

U tohoto souboru jsem se soustfedila na v€k umisténi do ustavni péce,
délku pobytu v tustavni péci, dosazeny veék v dobé umisténi do PP, etnikum,
zdravotni stav, pohlavi a také zda déti odchdzeji do péstounskych rodin
samostatné nebo v takzvanych sourozeneckych skupinkach. Celkem se jedna o 15
déti v roce 2003 a o 22 déti v roce 2008. Déle jsem si vedla zaznamy o diivodech

ptijeti do ustavni péce — ditvody, proc se tyto déti ocitly mimo rodinu.

® Vyzkumny soubor II

Tento soubor je tvofen vSemi péstounskymi rodici, ke kterym byly v letech
2003 a 2008 umistény deti do péce.

U tohoto vyzkumného souboru, tedy u charakteristik péstountl, jsem se
zamétila na vek, dosazené vzdélani, motivaci. Dale byl zjisStovan rodinny stav
péstountl a také zda v roding jiz déti jsou.

Jedna se celkem o 26 péstounskych rodin, pficemz na kazdy rok piipada stejny

pocet, tedy 13 rodin.

Tabulka ¢. 1:

PoCet déti umisténych do PP Pocet PP rodin
Rok 2003 15 13
Rok 2008 22 13

Zdroj: viastni vyzkum
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7 Vysledky

7.1 Vyzkumny soubor |

Vysledky jsou vyjadieny v tabulkdch a grafech. Tato kapitola bude
rozdélena na podkapitoly podle jednotlivych zkoumanych hledisek.

7.1.1 Pocet umisténych déti do PP
Analyzou dokumentll jsem zjistila, ze v pocCtu déti vznikl mezi
sledovanymi roky vyrazny rozdil. V roce 2003 bylo do PP umisténo 13 déti

a v roce 2008 se podafilo umistit o 9 déti vice, tedy déti 22.

Graf ¢ 1: Celkovy pocet déti umisténych do PP v roce 2003 a 2008
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15
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B Rok 2003 M Rok 2008

Zdroj: viastni vyzkum

7.1.2 Pocet sourozeneckych skupin
V tomto pfipad¢ vysledky také vyjadiuji velky rozdil mezi roky,
které jsem sledovala. V roce 2003 byly umisténi sourozenci pouze v jednom

piipadé, zatimco v roce 2008 se uspeésné zdatilo umistit sourozeneckych skupin 7.
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Graf ¢ 2: Pocet sourozeneckych skupin umisténych do PP v roce 2003 a 2008
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Zdroj: viastni vyzkum

7.1.3 Zdravotni stav déti umisténych do PP

Informace o zdravotnim stavu déti jsem ziskala ze zévérecné
zpravy pediatra, kterd byla vyhotovena pfed propusténim ditéte z tstavni péce do
péce péstounské. Ve sloupci oznadeném legendou ,,jiné potize* jsou zahrnuté
potize psychické 1 somatické. Objevuji se Casté bronchitidy, rizné ekzematické
potize, vyzadujici kazdodenni péci. U téchto dé€ti se nejedna o stav nezvratny c¢i
nevyléCitelny, dit¢ vSak vyZaduje zvySenou zdravotnickou péci. Déle jsou
napiiklad zahrnuta méné zdvaznd onemocnéni zraku.Vyzkumem bylo zjisténo, ze
v roce 2003 z celkového poctu déti bylo umisténo 5 déti (33,3%) a v roce 2008 12
déti (54,5% ), které byly v dobrém zdravotnim stavu, pifi ¢emz vroce 2003

nejvice byly u déti zastoupeny problémy typu mirna retardace (8 déti, 53,3%).

Tabulka ¢. 2

Zdravotni stav déti v dobé umisténi do PP
Rok 2003 Rok 2008 v procentech
dobry 5 12 33,30% 54,50%
mima retardace 8 4 53,30% 18,20%
jiné potize 1 2 6,70% 9,10%
neuvedeno 1 4 6,70% 18,20%
celkem 15 22 100,00% 100,00%

Zdroj: viastni vyzkum
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Graf ¢. 3: Zdravotni stav déti umisténych do PP v roce 2003 a 2008
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Zdroj: viastni vyzkum

71.4

V roce 2003 mélo ve svych dokumentech uvedenu majoritni piislusnost 8
(53,3%) déti, poloromskou 1 dité , rdmkou také 1 a neuvedenu piisluSnost déti 5
(33,3%) z celkového poctu 15 déti. V roce 2008 do kategorie majoritni
ptislusnosti spada 7 (31,8%) déti, u 2 déti zdznam potvrzuje piisluSnost

poloromskou a u 4 déti rdomskou. Neuvedenu pfislusnost ma 9 (40,9%) déti z

celkového poctu 2

Tabulka ¢. 3

Rok 2008

Etnicka prislusnost déti

2 déti.

/

Etnikum déti
Rok 2003 rok 2008 v procentech
majoritni 8 7 53,30% 31,80%
poloromské 1 2 6,70% 9,10%
romské 1 4 6,70% 18,20%
neuvedeno 5 9 33,30% 40,90%
celkem 15 22 100,00% 100,00%

Zdroj: viastni vyzkum
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Graf. ¢ 4: Etnicka piisluSnost déti umisténych do PP v roce 2003 a 2008
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Zdroj: viastni vyzkum

7.1.5 Vék déti

Tabulka €. 4 vyjadfuje v kolika letech byly déti nejcastéji umistovany do
PP. V roce 2003 jsou to déti v kategorii od 4 do 6 let (40%). Oproti tomu v roce
2008 tuto skupinu tvoii déti ve véku od 0 do 3 let (50%).
Tabulka ¢. 4

Vék déti v dobé umisténi do PP
Rok 2003 Rok 2008 v procentech
0-3 5 11 33,30% 50,00%
4-6 6 8 40,00% 36,20%
7-8 1 1 6,70% 4,60%
9-11 2 1 13,30% 4,60%
12 — vice 1 1 6,70% 4,60%
celkem 15 22 100,00% 100,00%

Zdroj: viastni vyzkum

Graf ¢. 5: Vék déti v dobé umisténi do PP
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7.1.6 Délka pobytu déti v ustavni péci

Nésledujici tabulka vyjadiuje shodu v obou zkoumanych roénicich.
Nejcastéji se zdarilo umistit déti do PP v kategorii od 2 do 3 let strdvenych mimo
rodinu. V roce 2003 to bylo 73,30% a v roce 2008 81,80% z celkového poctu

umisténych déti.

Tabulka ¢. 5

Délka pobytu déti v ustavni péci
Rok 2003 Rok 2008 v procentech
0-1 1 3 6,70% 13,60%
2-3 11 18 73,30% 81,80%
4—-6 1 13,30% 4,60%
7 — vice 1 6,70% 0
celkem 15 22 100,00% 100,00%

Zdroj: viastni vyzkum

Graf ¢ 6: Délka pobytu v ustavni péci déti umisténych do PP v roce 2003 a 2008
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Zdroj: viastni vyzkum
71.7 Prehled PP rodin, PP déti a sour. skupin

Tabulkou ¢. 6 a naslednym grafem je vyjadien prehled zékladnich faktd,

které byly vyzkumem zjistény. Zde se ukazuje, Ze v obou letech byly déti

umistény do stejného pocétu rodin — do 13 rodin. V poctu déti se roky lisi. V roce

2008 se zdafilo zprostiedkovani u 22 déti. Velky rozdil tvoii také pocet

sourozeneckych skupin, kdy v roce 2003 byla umisténa pouze jedna skupina,

zatimco v roce 2008 se zdafilo umistit sourozeneckych skupin 7.
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Tabulka ¢&. 6

Piehled umisténych déti, PP rodin, sourozen. Skupin
Rok 2003 Rok 2008
pocCet déti 15 22
pocet rodin 13 13
pocCet sourozeneckych skupin 1 7

Zdroj: viastni vyzkum

Graf ¢. 7: Prehled poctu umisténych déti, PP rodin a souroz. skupin
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Zdroj: viastni vyzkum

7.1.8 Duvody k umisténi do ustavni péce

Pfi Setfeni jsem v zaznamech vyhledala divody, které vedly k odebrani
déti z biologické rodiny.

V roce 2003 odebrani z divodu Spatné péce vedlo v péti pfipadech. Jde
o Spatné hygienické, vychovné (zédvadné prostfedi) ¢i materidlni podminky.
Ve tiech pripadech se jednalo o rodice, ktefi nebyli schopni se o své dité postarat
(v disledku mentalni retardace a slaboduchosti). Jedenkrat bylo dit¢ odebrano
z dlivodu ohroZeni na Zivoté a zdravi. Jednim z dalSich divodii byl souhlas matky
s umisténim ditéte do péce ustavu, tedy projeveni nezdjmu o péci. Okamzité po
porodu byl novorozenec opustén matkou v porodnici také v jednom ptipade.
Pozastavena rodi¢ovska odpovédnost byla ve dvou ptipadech.

V roce 2008 se Sestkrat jednalo o nevyhovujici podminky, dvakrat byla
diivodem neschopnost rodicii se o své dité postarat. Dale se ve Ctyfech ptipadech
jednalo o zanedbani péce. Jedenkrat zanechala matka dit¢ u dédy a odesla (dale

nezveéstna).
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7.2 Vyzkumny soubor Il

V této kapitole jsou opét vysledky vyzkumu vyjadieny v grafech. Pro
piehlednost jsou pfipojeny tabulky s vysledky. Podkapitoly jsou déleny podle

zkoumanych hledisek souboru, tedy charakteristik péstounskych rodicu.

7.2.1 Motivace péstounskych rodicu

V praxi se rozliSuji tii druhy motivace. Prvnim je motivace altruisticka,
kdy motivaci néhradnich rodi¢l je potfeba pomoci potiebnému ditéti. Druhym
typem je motivace smiSend. O té se hovoii v pfipadé, kdy jsou Zadatelé
motivovani touhou po ditéti ¢i potfebou sourozence pro dité, které jiz v roding je
a zaroven maji potiebu né¢jakému ditéti poskytnout domov. Tieti motivaci je

samotna touha po ditéti.

Tabulka ¢. 7

Motivace péstounskych rodict
altruisticka | smiSena | touha po ditéti v procentech
Rok 2003 9 3 1 69,20% | 23,20% | 7,60%
Rok 2008 6 6 1 46,20% | 46,20% | 7,60%

Zdroj: viastni vyzkum

Graf ¢ 8: Motivace péstounskych rodici
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7.2.2 Vék péstounskych matek
Vyzkum pfinesl poznani, Ze v roce 2008 nebyla kategorie od 46 do 50
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zastoupena vibec. Na rozdil od roku 2003. V porovnani let je nejvyrazngjsi
vysledek ve vékové kategorii od 36 do 40 let, kde v roce 2008 vyrazné ostatni
kategorie prevysuje z 46,20%.

Tabulka ¢&. 8

Vék péstounskych matek

Rok 2003 Rok 2008 v procentech
Do 30 let 3 2 23,20% | 15,30%
31-35 2 2 15,30% | 15,30%
36 — 40 3 6 23,20% | 46,20%
41-45 2 3 15,30% | 23,20%
46 — 50 2 0 15,30% 0
50 a vice 1 0 7,70% 0
celkem 13 13 100,00% | 100,00%

Zdroj: viastni vyzkum

Graf ¢. 9: Vék péstounskych matek
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7.2.3 Vék péstounskych otcl
Pti porovnani obou let vyslo, Zze v roce 2003 nejvice prevysuje kategorie
véku od 41 do 45 let , zatimco v roce 2008 se prevazujici veék posouva o dvé

kategorie nize, tedy do kategorie véku od 31 do 35 let.
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Tabulka ¢&. 9

Vék péstounskych otcu
Rok 2003 | Rok 2008 v procentech
Do 30 let 2 1 18,18% 8,40%
31—-35let 1 4 9,10% 33,40%
36 — 40 let 2 1 18,18% 8,40%
41 — 45 let 5 2 45,45% 16,60%
46 — 50 let 0 2 0 16,60%
50 a vice let 1 2 9,10% 16,60%
Celkem 11 12 100,00% | 100,00%

Zdroj: viastni vyzkum

Graf ¢. 11: Veék péstounskych otcit
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7.2.4 Dosazené vzdélani péstounskych rodicu

Nasledujici tabulka a pfipojené grafy zndzoriuji, jaké dosazené vzdélani
maji péstounsti rodice. V ptipadé Zen je v roce 2003 nejvice zastoupeno vzdeélani
sttedoskolské (46,2%) .V roce 2008 je to vzdélani dokoncené na odborném
ucilisti (46,2%). Vysokoskolské vzdelani je u obou let zastoupeno ve shodném
po¢tu. U muzi je v obou letech téméf shodné zastoupeno stredoskolské vzdélani

—vroce 2003 54,5% a v roce 58,3%.
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Tabulka ¢. 10

Vzdélani péstounskych rodicu
Rok
Pohlavi Stupen | 553 2008
vzdélani v procentech

SOouU 4 5 36,40%| 41,70%
Muzi SOS 6 7 54,50%| 58,30%
VS 1 0 9,10% 0
z8 1 0 7,60% 0
eny SOLVJ 3 6 23,10%| 46,20%
SOS 6 4 46,20%| 30,70%
VS 3 3 23,10%| 23,10%

Zdroj: viastni vyzkum

Graf ¢ 11: Vzdélani péstounskych matek
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Graf ¢. 12: Vzdélani péstounskych otcii
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7.2.5 Rodinny stav péstount
Vyzkumem jsem zjistila, ze v roce 2003 1 2008 pfevladal mezi péstouny

stav manZelsky. V obou letech pievySovalo manzelstvi prvni — v roce 2003

45,5% a v roce 2008 75% z celkového poctu.

Tabulka ¢. 11

Rodinny stav péstount
Rok 2003 | Rok 2008 Vv procentech
1. manzelstvi 5 9 45,50% 75,00%
2. manzelstvi 4 2 36,40% 16,60%
druzny vztah 2 1 18,10% 8,40%
celkem 11 12 100,00% | 100,00%
sama péstounka 2z13 1z13 15,40% 7,60%

Zdroj: viastni vyzkum

Graf ¢ 13 Rodinny stav péstounii
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7.2.6 Déti v rodiné pred prijetim ditéte do PP

Tabulka ¢. 12 a nésledny graf vyjadfuji pfitomnost déti ve zkoumanych
rodinéch. Pouze dvé rodiny v roce 2003 byly bezdétné a v roce 2008 to byla
rodina jedna, kde nebylo pted pfijetim ditéte do PP zadné vlastni dité. Zluty
sloupec predstavuje rodiny, kde jsou v rodin¢ déti v predchozich manzelstvi.
V roce 2003 tvoti nejveétsi podil déti z predchoziho manzelstvi a to 46,6% a v roce

prevladaji déti vlastni — 53,8% z celkového poctu déti.
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Tabulka ¢. 12

Déti v rodiné pred pfrijetim ditéte do PP

Rok 2003 | Rok 2008 v procentech
Vastni déti 5 7 38,50% 53,80%
bez déti 2 1 15,40% 7,70%
z pred. Manz 6 5 46,10% 38,50%
celkem 13 13 100,00% | 100,00%

Zdroj: vlastni vyzkum

Graf ¢. 14 Déti v rodiné pied prijetim ditéte do PP
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8 Diskuse

Jak uz bylo uvedeno vyse, vyzkumnou ¢ast své prace jsem rozdélila na dve
Casti. Prvni ¢ast je zamétfena na charakteristiky déti, které byly ve zkoumanych
letech umistény do PP — celkem se jedné o 37 déti. V druhé ¢asti jsou zpracovana
data o charakteristikdich rodich z péstounskych rodin. Celkem se jedna
0 26 péstounskych rodin — 26 zen (matek) a 23 muzi (otctt) v letech 2003 a 2008.

Prvotnim faktem bylo zjiSténi, Ze v obou letech se jedna o stejny pocet
pestounskych rodin, kterych bylo 13. Prvni rozdil a pro mé zasadni, jsem
zaznamenala v poctu déti, ktery Cinil 15 umisténych déti v roce 2003 a 22 déti
v roce 2008. Druhym zasadnim zjisténim v pocatku vyzkumu je poc¢et umisténych
sourozeneckych skupin, kdy v roce 2003 byla umisténa jedna skupina, zatimco
vroce 2008 se zdafilo umisténi sedmi sourozeneckych skupin. Tento stav
povazuji za velmi pozitivni. Kdyz uz situace v rodiné¢ dojde tak daleko, ze urady
jsou nuceny déti z rodiny odebrat, zistava détem alesponi jeden prvek jistoty —
sourozenci, které spojuji spole¢né koteny.

Dal$im ze zkoumanych kritérii byl zdravotni stav sledovanych déti v dob¢
umisténi. Nejvice déti umisténych do PP v roce 2003 je =z kategorie ,,mirna
retardace® s 56,30%. V roce 2008 se umistilo nejvice déti z kategorie ,,dobry
zdravotni stav* a to s 54,50% z celkového poctu umisténych déti v tomto roce.

53,30% z celkového poctu déti umisténych do PP v roce 2003 je
majoritniho etnika. 33,30% déti v tomto roce nema etnikum ve své dokumentaci
uvedeno. V roce 2008 nemd etnicky ptivod uvedeno 40,90% déti. Majoritni
etnikum ma 31,80% déti v tomto roce umisténych do PP. Podle mého minéni je
takové vysoké procento déti, které nemaji uveden etnicky ptivod, zptisobeno tim,
7ze se socialni pracovnice obavaji toho, Ze by mohly byt naifeny z rasové
diskriminace. Biologi¢ti rodice, pfedevSim biologické matky, podavaji jen
minimdalni informace o etnickém ptivodu druhého rodice. A 1 kdyz se mlize ptivod
jevit jako zfejmy, radé€ji se tato kolonka nechéva nevyplnéna. Pfi svém Setieni
jsem si vedla zaznamy i1 o biologickych rodi¢ich a na toto jsem narazila
v nejednom piipad€. A pravda je, Ze mi bylo pracovnici NRP potvrzeno, Ze se
objevuji i ptipady, kdy je otcovstvi fiktivni.

VéEk ditéte hraje velmi dalezitou roli. Proto povazuji za uspéch vysledek

rozdilu mezi sledovanymi roky. V roce 2003 bylo do ndhradni rodiny umisténo
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Sest déti v kategorii ve veku od ¢tyt do Sesti let — 40% ze vSech déti. V roce 2008
bylo 50% déti z kategorie, kterd zahrnuje déti od narozeni do tfi let. Tedy v tomto
hledisku doslo k pozitivnimu posunu.

Délka pobytu mimo rodinu je dalsim dualezitym CcCinitelem pro vznik
deprivace. Dite, které se vrati brzy zpét do rodinného prostiedi, je o to méne
vystaveno nasledkim ustavni péce. (9) Myslim si, ze zména v legislativnim
systému, ktery zpusobuje prutahy v feSeni situace ditéte, by byla ku prospéchu
ato nejen pro praci vSech zucastnénych pracovnikll ale pravé pro blaho ditéte,
které by mélo byt vSemi preferovano! Z tohoto pohledu se oba roky shoduyji.
Délka pobytu déti v ustavni péci byla se 73,30% v roce 2003 a s 81,80% v roce
2008 v délce dvou az tii let.

Dale byly zkoumany charakteristiky péstounskych rodict.

Jednim z hledisek byla motivace péstounskych rodict k piijeti ditéte. V roce 2003
pfevySovala motivace altruistickd nad motivaci smiSenou a touhou po ditéti a to
69,20%. V roce se s 46,20% shoduji motivace altruistickd a smiSena.

Hledisko véku péstounskych rodi¢ii jsem rozdélila na Sest vékovych
kategorii a déale délila na muze (otce) a Zeny (matky). V roce 2003 nebyla zadna
kategorie vyrazngji zastoupena nad ostatnimi. S 23,20% je ve shod¢ vekova
kategorie do tficeti let a v€k od tficeti Sesti do Ctyficeti let. Dale s 15,30%
kategorie od 31 — 35 let, 41 — 45 let a 46 — 50 let véku nahradni matky. Vékova
kategorie 50 a vice let byla tento rok zastoupena jednou matkou (7,70%). V roce
2008 46,20% matek spada do veékové kategorie 36 — 40 let. Vék 46 — 50 a 50
a vice let neni viibec zastoupen. Nahradni otcové dosahli v roce 2003 v 45,45%
véku od 41 — 45 let. V roce 2008 nejvice otcl bylo zafazeno s 33,40% véku od
31 —35 let.

V roce 2003 sledovanych rodin bylo 9 ve svazku manzelském.
Z celkového poctu rodin 45,40% zilo v prvnim manzelstvi a 36,40% v manzelstvi
druhém. Dva pary ve vztahu druzném (18,10%). V tomto roce byly déti umistény
ve dvou piipadech samostatné zijici péstounce. 75% rodin z roku 2008 zilo
v prvnim manzelstvi. Ve druhém manzelstvi zily dva pary (16,60%). Druzny vztah
je zastoupen v jednom piipadé ( 8,40%). Matka pestounka tento rok byla jedna.

a to proto, ze si myslim, ze v povédomi vefejnosti ziistava faktem, ze lidé si zZadaji

o déti do péstounské péce z ditvodu bezdétnosti. V tomto piipadé jsem kategorie
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rozdélila na pfitomnost déti vlastnich, déti z predeslych manzelstvi a na rodiny,
kde dité nemaji zddné. Pouze dvé rodiny v roce 2003 byly bezdétné a v roce 2008
to byla rodina jedna, kde nebylo pied pfijetim ditéte do PP Zzadné vlastni dité. V
roce 2003 tvoii nejvetsi podil déti z predchoziho manzelstvi a to 46,6% a v roce
2008 prevladaji déti vlastni s 53,80%. I vSechny samostatné zijici péstounky maji
dité vlastni!

54,50% muzii — péstount - sledovaného roku 2003 ma vzdélani
sttedoskolské. V roce 2008 je stfedoskolské vzdélani zastoupeno 58,30%, ale
oproti roku 2003, kdy jeden péstoun mé vysokoSkolské vzdélani , v tomto roce
nedosahuje vysokoskolské vzdélani zadny muz. U péstounek doslo ke zméné
vyraznéj§i. V roce 2003 ma jedna péstounka vzdélani zékladni, 23,10%
pestounek dosdhlo ucnovského vzdelani a prevazuje vzdélani stfedoskolské
$ 46,20%. V tomto roce mély uvedeno vzdélani vysokoskolské tfi zeny — 23,10%.
V roce 2008 pievazuje s 46,20% vzdélani ucnovské a 30,70% je zastoupeno
vzdélani stfedoSkolské a stejnym poctem jako v roce 2003 vzdélani
vysokoskolské.

Jak uz jsem vySe uvadéla, vedla jsem si zaznamy i o biologickych
rodi¢ich. Zajimalo mé¢, kolik biologickych rodi¢l vyuzivd moznosti styku se
svymi détmi, ktery tato forma nahradni rodinné péce nabizi. Setfeni prokézalo, Ze

ani v jediném piipadu ke styku s ditétem ve sledovanych letech nedochézi!
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9 Zaver

Jak jiz bylo n¢kolikrat vySe uvedeno, cilem mé prace bylo zjistit, jaka je
situacev péstounské péci v JihoCeském kraji. Zakladnim kamenem bylo
zmapovani celého systému procesu zprostiedkovani a seznameni se vSemi
zuCastnénymi subjekty. Teoretickd Cast prace byla proto takto sestavena a snahou
bylo pfiblizit ¢tenafim, at’ uz samotnym zdjemctm ¢i laiklim, problematiku PP.
Vysledky praktické ¢asti mohou byt prospéSné a inspirujici i pro odborniky z
praxe.

Pfi zpracovani praktické casti bakalafské prace jsem bé&hem
vyhodnocovéni ziskanych informaci odhalila fakt, Ze zdjem o svéfeni déti do své
rodiny projevuji lidé riznych charakteristik at’ uz z pohledu véku, vzdélani c¢i
prvotni motivace. Vyzkum prokazal uréit¢é zmény ve sledovanych
charakteristikach v proménach casu. S ptihlédnutim na fenomén dnesni doby,
kterym jsou plné ustavy déti, které musi zit mimo svou biologickou rodinu,
zasadnim pozadavkem zlistava hledani vhodnych zdjemcii o péstounskou péci — ti
mohou byt prospé$ni détem, které jejich pomoc potiebuji! Kazdy z téchto
budoucich néhradnich rodic¢li je sezndmen s moznymi problémy, které ve vychoveé
téchto deti diive €1 pozdéji mohou nastat. Dité, které se ocitlo, at’ na kratsi ¢i delsi
dobu mimo svou rodinu, si s sebou nese urcité psychické zatizeni. Ocefiuji proto
pfetrvavajici zajem o tuto formu nahradni rodinné péce!

Na otazku €. 1 ,,Doslo k posunu v oblasti péstounské péce mezi roky 2003
a 2008? “ je odpovéd’ kladna. Setfenim bylo zjisténo, Ze mezi sledovanymi roky je
vyrazny rozdil v po¢tu umisténych déti do PP. V roce 2008 bylo umisténo o 7 déti
vice nez v roce 2003.

Na otazku ¢. 2 ,,Posunul se vek deti umistéenych do PP?*“ je odpovéd
kladna. V roce 2008 bylo umisténo do PP nejvice déti ve véku od 0 — 3 let
(50,00%) - v roce 2003 ve véku od 4 — 6 let v&ku (40,00%). Setienim se prokazal
pozitivni posun.

Na otazku €. 3 ,,Zkratila se délka pobytu deéti umistenych do PP v ustavni
peci?®  je odpoveéd kladna. Sice v obou sledovanych letech je procentudlné
nejvice déti umisténo v rozmezi 2 — 3 rokii délky pobytu v ustavni péci pred
umisténim do nahradni rodiny ( v roce 2003 73,30% a v roce 2008 81,80%), ale v
roce 2008 byl umistén veétsi pocet déti v kategorii 0 — 1 rok (13,60%) v délce
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pobytu v ustavni péci nez v roce 2003 (6,70%).

Na otazku €. 4 ,,Zdarilo se umistit vice déti se zdravotnim zatizenim? “ je
odpovéd’ zaporna. Oproti roku 2003, kdy bylo umisténo 53,30% déti s problémy
typu mirnd retardace a 6,70% déti s jinymi potizemi ( 60,00% z celkového poctu
déti roku 2003), bylo v roce 2008 umisténo 18,20% dé&ti s problémy typu mirna
retardace a 9,10% déti s jinymi potizemi (27,30% z celkového poctu déti roku
2008).

Odpovédi na otazku ¢. 5 , Jaké etnikum umisténych déti je nejvice
zastoupeno? “ je zjisténi, Ze v obou roc¢nicich prevlada pocet déti majoritniho
etnika. AvSak za pozitivni povazuji zjisténi, ze v roce 2008 bylo umisténo vice
déti romského (9,10%) a poloromského etnika (18,20%) - celkem 27,3% z
celkového poctu déti, nez v roce 2003. V tomto roce bylo déti romského etnika
umisténo 6,70% a polorémského etnika 6,70% (celkem 13,40% z celkového poctu
déti)

Na otazku €. 6 ,,SniZil se vek péstounsky rodicii? “ je odpovéd’ kladna. V
roce 2003 bylo 23% nahradnich matek v kategorii od 46 — 50 let a v kategorii 50 a
vice let V roce 2008 do této vékové kategorie nespada zadna z péstounek.

Odpovéd na otazku ¢. 7 ,Je néjaky rozdil v dosazeném vzdelani
péstounskych rodicu?““ zni takto: v obou letech prevlada u muzi — péstount —
sttedoSkolské vzdelani. Rozdil byl zjistén ve vzdelani vysokoskolském. V roce
2003 ma 1 muz VS vzdélani (9,10%) — v roce 2008 nedosahuje VS vzdélani
zadny muz. Rozdil se také ukazal ve vzdélani péstounek.U ndhradnich matek v
roce 2003 prevazuje stiedoSkolské vzdélani (46,20%) a ve druhém sledovaném
roce pievazuje u péstounek vzdélani uéhovské (46,20). VS vzdélani ma stejny
pocet péstounek v obou sledovanych letech.

Otazka ¢. 8 ,,Jaky je rodinny stav péstounskych rodicii?“ Setfenim jsem
zjistila, ze v obou sledovanych letech pfevladd stav manzelsky. V roce 2003
celkovymi 81,90% (45,50% 1. manz. a 36,40% 2. manz.) a v roce 2008 je to
91,60% ze vSech sledovanych PP rodin (75,50% 1. manz. A 16,60% 2. manz.).

Na vSechny vyzkumné otazky se zdatfilo odpovédét. Cil mé bakalarské

prace byl splnén.
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Ptiloha 1: Pfehledny list dité¢te do NRP
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Priloha 1

Prehledny list ditéte

( pro potiebu osvojeni a pestounské péce )

e Dité

Jméno a piijmeni:
Datum narozeni:
Misto narozeni:
Rodné ¢islo:
Statni ptisluSnost:
Narodnost:

Trvalé bydliste:
Soucasné bydliste:

e Rodice

Otec
Jméno a piijmeni:
Datum narozeni:
Misto narozeni:
Rodné cislo:
Statni ptisluSnost:
Narodnost:
Stav:
Trvalé bydliste:
Soucasné bydlisté:
Zameéstnani:

Matka
Jméno a piijmeni:
Datum narozent:
Misto narozeni:
Rodné cislo:
Statni ptisluSnost:
Narodnost:
Stav:
trvalé bydliste:
Soucasné bydliste:
Zameéstnani:

Opatrovnik ditéte: (pokud rodice zemfteli nebo byli zbaveni rodi¢ovskych prav)



( jméno a pfijmeni, pfibuzensky vztah, bydlisté, ¢j. soudniho rozhodnuti )
e Sourozenci ditéte
Jméno a piijmeni datum nar. bydlisté

Bytové pomeéry rodiny:

Ekonomické poméry rodiny:

Patologické jevy u rodic¢i, pripadné sourozencii:
Rodice zbaveni:

rodicovské odpovédnosti:

omezeni rodiCovské zodpoveédnosti:

zpusobilosti k pravnim tkontim:

Rodice jevi - nejevi o dité opravdovy zajem:
Jevi o dité zajem nékdo z piibuznych?

Diivod odebrani z rodiny a kdy:

Ustavni vychova nafizena jakym soudem a kdy:
Cislo spisu:

Méstsky urad

Ptehledny list vyplnila:

Dne
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	a) Typ poměrně dobře přizpůsobený  

