Cai FAKULTA MANAGEMENTU VSE PRAHA V JINDRICHOVE HRADCI
: \NE Priloha A

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni bakalanta: Irena Skaldkova
Nazev prace: Role kuratora pro mladeZ p¥i Fedeni vychovnych problémi mladeze
Vedouci prace: Mgr. Jaroslava Sedlakova, Ph.D.
Volba tématu: 1. Mimotadng aktualni
2. Aktualni, malo frekventované
3. Frekventované s dostatkem zdrojii
4. Neaktualni
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl zcela naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4steén& naplnén
31 Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napIn&n
4. Nevhodné zvoleny cil bez ohledu na jeho naplnéni
Struktura prace: L, Logicka — originalni
2. Logicka — tradiéni
3. Pro dané téma ¢aste¢n& vhodna
4. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity nejnov&jsi neb&zné dostupné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi b&Zzné dostupné prameny
3. Dobra, pouzity b&zn& dostupné prameny
4. Slabd, pouZity zastaralé nebo nevhodné prameny
Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida spise nutnému dopInéni textu
4. Nedostacujici
Pfinosy préce: 1. Origindlni, inspirativni, argumenta¢ng podporené nazory
2. Argumenta¢né podpofené nazory
3 Vlastni nazory ¢4stecns argumentaén& podporené
4. Vlastni nazor zcela chybi nebo neni argumentacng podpoten
Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce: 1. Praci Ize vyborng uplatnit v praxi nebo vyuce & vyzkumu
2. Prici Ize dobfe uplatnit v praxi nebo vyuce & vyzkumu
3. Praci lze jen Caste¢né uplatnit v praxi nebo ve vyuce &i vyzkumu
4. Prace nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu
Formalni stranka: 1. Vyborna, dodrZeny vSechny potiebné naleZitosti
2 Velmi dobrd, n&kolik drobnych nedostatk
3 Prijatelnd, obsahuje vice formalnich nedostatkf
4. Nevyhovujici
Graficka stranka: 1 Vyborna
2 Velmi dobra
3. Dobra
4. Nevyhovujici
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Jazykova stranka 1. Stylistika: a) Vyborna
b) Velmi dobra
c) Dobra
d) Nevyhovujici
2. Gramatika: a) Vyborna
b) Velmi dobra
¢) Dobra
d) Nevyhovujici
Zasadni ptipominky k préaci: 1. nemam
2 mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka vhodné& v teoretické ¢asti vysvétlila souvislosti a vazby prace kurtora v systému vefejné
spravy konkrétn€ socialng pravni ochrany déti a socidlni prevence. Piehledng definovala jednotlivé role kuratora
pro mladeZ pfi feSeni vychovnych probléml déti a mladeZe. Podstatou bakaldfské prace je zhodnoceni
spoluprace kuratora s dal$imi institucemi a odborniky ve vé&ci problémové mlédeze. Po analyze odpovédi cilové
skupiny a rozboru konkrétnich ptipadi rizikové se chovajicich mladych lidi dosla studentka k uZite¢nym a pro
praxi vyznamnym zavérim. Celd prace je podle mého nazoru vysledkem pe€livé prace podloZené osobnimi
profesnimi zkuSenostmi. Autorka sama pracuje jako kurdtorka mlddeze a je zfejmé, Ze své praci rozumi,
ptemysli o ni a zdleZi ji na smysluplném a efektivnim vykonu jejiho profesniho poslani. Tato bakalafska prace
je dobrym krokem k tomu, aby se ji tento cil podatilo naplnit.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k tstni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobte dle ustni obhajoby
velmi dobie
velmi dobfe nebo dobte dle tstni obhajoby
dobie
dobte nebo nevyhovél dle ustni obhajoby
nevyhovél
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Otazky k tstni obhajobé prace:
1) Kde Vy sama vnimate hranici v chovani Zika, jenZ signalizuje nutnost zdsahu a spoluprace $koly a
rodi¢l s kuratorem?

2) Pokud jste seznamila své nadFizené a kolegy s vysledky Vasi prace, jaké zavéry vidi jako ,nejvice
palcivé«.

Datum: 22.12.2011 Podpis vedouciho préce: Jaroslava Sedldkova
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