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Nazev prace: ANALYZA VYBRANYCH SLOZEK CESTOVNIHO RUCHU MESTA
STRAKONICE

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmidolie, C —
doke, N — nevyho#):

1. Spinéni poZzadavki zadani
(dodrzeni zasad vypracovani, spicili prace) A|IB|CI|N

Student J. Bmec se snazil drZzet zadani BP, nicénéikteré casti BP prace stoji solité¥nchybi jim W&tSi
vzajemna provazbanejmarkantansji cile/hypotézyéaaizasr.

2. Pristup autora k ¥eSeni prace AlBICIN
(vyuzZivanikonzultaci, samostatnostritipristup)

Student v rAmciaso¥ omezeného obdobi se snazil konzultovat BP.(jénéukapitoly, kompletni prace byla
odevzdana bezipdchozi komplexni konzultace). Charakter nedo&t8R poukazuje na to, ze prace by|si
zasluhovala je8tvice ¢asu k plnému dopracovéani tgs znény, které oproti fivodni verzi prace doznald.
Student se snazil prokazat vlastnirty pristup g zpracovani tématu.

N

3. Zhodnocenivysledi a Urovnéprace (prace s literaturou,odborna —
spravnost, zhodnocenivyslégkormalni a graficka Uroveprace) AlB l

Nedostatky BP <lergni kapitol, rgkteré kapitoly bez &Si provazanosti a souvislosti s v§&nymi cili —do
jisté miry misobi, az zmats¢ nag. viz str. 23-porovnani vybranymi okresnimésty Jih@eského kraje, které
budou blize popséany v dalSi kapitole — dalSi kémite charakteristikareSeného Uzemi tedy ésta
Strakonice...., stylistické textové negnosti az omyly (n&pstr. 10 -3iddka -¥novalo se mu-CR se stéle
vénuje velkd pozornost a jefgrmétem fady vyzkuni...); styl pouzivaného jazyka a s tim souvisejjci
interpretace fakt V neposlednifadé vnimam stale solitéin postavené kapitoly — vfio¢hu prace
nezprovazané. Prace ma potencial, ze kterého ip&ate student byl schopny téma pochopit a zpetaws
dané Urovni. Zasr — jednotlivd konstatovani by si zaslouzila vié®mentovat/podeiit na zaklad viastniho
zjisteni.

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymtapwremznamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace)Pies kritické gfipominky, doporduji BP studenta J. NMmcena obhajobu
s hodnocenim:

| A-wyborre | B—velmidobe | ©=dobfEe | N - nevyhoel |
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