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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)

ve vztahu k obsahu ucebnic nakladatelstvi Alter

PredloZena prace obsahuje 122 stran textu, 35 stran piiloh a cituje 42 literarnich prament.

Déle je uvadéno 19 internetovych zdroji a soucasti prace je elektronicka piiloha obsahujici
tabelovany seznam pfirodnin, zafazenych v uebnicich nakladatelstvi Alter.

Autorka se ve své diplomové praci zabyva sledovanim znalosti pfirodnin u zakd prvniho
stupné nekolika Skol v oblasti Jindfichohradecka. s vyuzitim didaktického testu.

Hodnoceni obsahové stranky:

Reseni diplomového tikolu vychazi z analyzy uSebnic fady Alter, které byly na sledovanych
Skolach vétsinou vyuzivany. Vyzkumna ¢ast prace se opira zejména o testovani zaki 5. t¥id ale
zahrnuje i test menSiho vzorku zak 3. a 4. tfid. Ovéfovani znalosti zékd bylo provedeno pievazné s
vyuzitim redlnych pfirodnin. Celkova realizace vyzkumu poéinaje teoretickym rozborem, literarni
reSers$i az po vlastni testovani a nasledné vyhodnoceni a diskusi zjisténych (daji svéd¢i o tom, Ze se
feSeni diplomového tkolu autorka pIné vénovala a ziskala uzite¢na a relevantni data. Vysledky
prezentuje v piehlednych tabulkach a grafech. Vzhledem k tomu, Ze je mnohdy zna¢né& obtizné
hodnotit, nakolik je u nékterych pfirodnin znalost druhovych nézvii organismi nezbytna, autorka
v zavéru prace shrnuje vysledky testovani samostatné pro ob& urovné znalosti — znalost celych jmen a
znalost jen rodovych jmen organismil.

Kladn¢ hodnotim zejména pouZitou metodiku sbéru dat, kdy autorka dokézala ve spolupraci se
sledovanymi Skolami vytvofit standardni podminky pro testovani zakia. Volny asovy prostor vznikly
béhem testu vyuzZila diplomantka k zafazeni jednoduchého dotazniku, ve kterém zjistovala postoje
zak k prirodovédnému vzdélavani. Tento dotaznik autorka zadala hlavné kvili zajisténi hladkého

prubéhu testovani. Z ptilozenych zékovskych odpovédi je vSak vidét, ze ziskala pomé&rné zajimavy



material pro vhled do problematiky uceni o piirodé na prvnim stupni ZS a motivace zéka. Je proto
Skoda, Ze autorka tento material dale detailnéji neanalyzovala a to i pfesto, Ze toto nebylo cilem prace.
Hodnotu autor€ina piinosu zvysuje i to, Ze podrobila analyze uebnice starsi, ale dosud pouzivané, i
ucebnice nové, vydané s ohledem na zavadéni RVP na Skolach, a Ze v préaci uvedla i struény piehled
SVP, platnych na sledovanych kolach. Prispiva to k pochopeni podminek, za nichz jsou znalosti
pfirodnin budovany.

Hodnoceni formalni stranky:

Prace ma obvyklé ¢lenéni a je prehledna. Autorka vénovala dostate¢nou pozornost zavéreéné
redakci préce, kterd je prosta vétSiho mnozstvi preklepu a grafickych nedostatki. Avsak v textu
autorka mnohdy zapasila s formulovanim a stylistikou textu. V préci se tak objevuji vagni, nevhodné a
az misty nesrozumitelné formulace — napf-. str. 111: ,,...bazant byl hodnocen isp&sng..«, str. 58:

- ,,sedmikrasa chudobka patii k nejvice Gsp&$nym pfirodninam v botanické &asti ...« str. 103: ,, ...v této
ucebnici jsou vytvoreny ilustrace...”, str. 92: ,, Testovani Zizaly obecné bylo velmi usp&sné.« , str. 89:
v odborném textu by takové formulace rozhodné mély byt stylizovany s vétsi peclivosti. V seznamu
citaci nejsou nékteré prameny uvadény v souladu s citaéni normou nebo vzitymi zvyklostmi — viz
napi. absence ro¢niku a strankovani u zahrani¢nich Sasopiseckych &lanki.

Dotazy::

1) Je skute&né& pryskyinik prudky fazen v u¢ebnici Stikové (2002) mezi chranéné rostliny?

2) Jsou nazvy jetel lucni a jetel prostiedni jména téze rostliny? — viz str. 71

Zavér:

Autorka odvedla v ramci feSeni diplomového tikolu znagny objem prace. Otestovala znalosti
souboru cca 120 zaki.. Ziskana data vhodné vyhodnotila a diskutovala. PfestoZe se v praci objevuji

nékteré stylistické nebo formulaéni nepfesnosti, nesnizuji celkovou hodnotu a piinos prace, ktera

poskytuje cenné tidaje pro dalsi vyuziti Proto praci doporuéuji k obhajobé.

V C. Budgjovicich dne 21. 1. 2011

Stupeti klasifikace vyborng velmi dobte dobte nevyhovél




