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Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagitorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

% shody: 3 %

Zdtvodnéni shody: shoda je v citovanych zdrojich/zdkonech (odkazy na né) av prohldseni ZSF
JU.

Zésadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem préace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

I pres cilené vyuZivani modernich metod prenatdlni diagnostiky, kterd umoznila vyrazné snizit
incidenci Downova syndromu (DS), povazuji vybér tématu za aktudlini a potiebny. V teoretické
casti studentka prehledné zpracovala problematiku etiologie DS, socidlnich sluZeb v kontextu
rodiny a ditéte s DS. Neopomnéla také zminit problematiku vzdélavani téchto déti. Jednotlivé
kapitoly jsou pro ctendre srozumitelné, studentka s citovanymi zdroji pracuje v souladu
s citacni normou, vyuZila celkem 47 zdroju.

V éasti vyzkumné pak svoji pozornost zaméfila na Sest rodin, které maji dité s DS do 18 let
véetné. VyuZitim polostrukturovaného rozhovoru, tak méla mozZnost dobre zacilit na
individudlni ndzory jednotlivych informantek (matek déti s DS). Zjisténé vysledky zpracovala
prehledné za vyuziti Atlas.ti. V diskusi pak prehledné komparuje sva zjisténi s odbornymi zdroji,
pridava vhodné sviij nahled na problematiku, coz ji umoZiuje jeji osobni zkuSenost (pozice
asistenta pedagoga u ditéte s DS) s danym tématem.

Zaveér prinasi doporuceni pro praxi a shrnuje moznosti dalsiho vyuziti ziskanych poznatkil.
Rada bych ocenila autorcin vztah k tématu, jeji peclivost a erudovanost, kterd se promitla velmi
pozitivné do celého textu bakalarské prdace.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k tstni
obhajobg¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobte
3. dobte

4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1. Jak by podle Vis méla vypadat idedlni forma podpory osob s Downovym syndromem v

dospélosti? 7/
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