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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:Toponyma v okoli Tek

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost) A
2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a giprace, uziti metod) A

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

Nedostaujici citace internetovych zdioy seznamu literatury, nevhodnyizob citace &kterych
internetovych zdrdj v textu.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalosteSené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A
6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani 5
7. Formalni a graficka Uroven prace A

Piipominky a otazky k obhajobg:

Studentka u &kterych hesel uvadi varianty n&zebci, které se vyskytuji v mluvené podoBylo by mozné
tyto poznatky zobecnit?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipw@rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| B —velmi dolte |

V Ceskych Budjovicich dne 10. 5. 2013 Magr. Iva Mrkkiova, Ph.D., v.r.

Podpis vedouciho



