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Zdravotné socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmenti studentky: Andrea Chadova

Studijni obor: RPB
Vedouci bakaldrské prace: PhDr. Alena Kajanova, Ph.D.
Katedra: Socialni prace
Nazev bakaldrské prace: Obraz pervitinu v internetové mutaci deniku Mlada fronta
DNES
Volba tématu: 1. Mimofédné aktualni
2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospéSné
4. Standardni drovefi
5. Neobvyklé
Cil préce a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteén& naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiCni
5. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, béZné dostupné prameny
4. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentané podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci Ize uplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze pili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formélni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka; 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Studentka se ve své préci zabyvé4 odrazem vyvoje situace ve vyrobé a uZivani metamfetaminu
v medialnim diskurzu.
Teoreticka &ast je zpracovana za pouZiti b&Zné dostupné, pfevazné tuzemské literatury.
Jednotlivé kapitoly na sebe vhodné navazuji a vytvéri vychodiska pro praktickou &st prace.
Cil prace, VO a hypotézy jsou ve vzajemném souladu a jsou dobie formulovény.
Studentka zvolila vhodnou techniku sbéru dat.
Vysledky jsou prehledng zpracovény a rozdéleny dle VO.
RovnéZz diskusi vztahuje autorka k stanovenym vyzkumnym otizkim a dosaZené vysledky
srovnava s literaturou.
V zaveru neni zfejmé, jakym zpiisobem by autorka chtéla vysledky médiim pfedat, ale jinak
praci hodnotim jako zdatilou.

Prace spliuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace: nemam

Datum:09.05.2014 Podpis vedouci bakaléfské prace




