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BP je vhodně strukturována do 2 hlavních částí, teoretické a praktické, dále do úvodu, závěru, zdrojů a příloh. Práce má promyšlenou kompozici a odpovídající rozsah. Text je přehledně členěn v horizontální i vertikální linii.  
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BP je věnována regionálnímu spisovateli Zdeňku Šeříkovi. Klade si za cíl poznat a rozebrat jeho dílo, představit tuto regionální osobnost co nejkomplexněji. Cíl je v práci pregnantně pojmenován, užité metody jsou funkční.   
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Z hlediska dodržování citačních norem, odkazů a bibliografie práce vyhovuje předepsaným standardům. 
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Autorka prokazuje dovednost odborné deskripce, mnohdy i interpretace literárního díla vybraného básníka. Uplatněný, zejména výkladový slohový postup odborné komunikace je na výborné úrovni. Autorka prokazuje odpovídající odborný záměr. Jako nevyužitou výzvu uvádím převažující deskripci uměleckých prostředků v pokusu o interpretaci básníkova díla; tj. absentuje analýza funkce konkrétního/ch prostředku/ů v textu.   
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Z hlediska obsahového záměru, naplnění zadání a cílů práci hodnotím jako výbornou, a dovolím si připojit, i záslužnou. Hodnotný je zejména zdařilý pokus o celistvost prezentovaného tématu. Sympatické jsou i v závěru představené potenciality přesahu do pedagogické praxe. 
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Po formální stránce je práce na velmi dobré úrovni. Autorčin projev je příjemný, v souladu s normami odborné komunikace; dílčí neobratnosti nenarušují celkový dojem textu (celá sbírka byla napsána ve znamení humoru, 34; z mého pohledu je kritika povedená, 51). Úroveň práce snižují nečekaně jen ojedinělé pravopisné nedostatky (např. s. 27, 60). 
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Formální a grafická úroveň práce je na výborné úrovni. Minuciózní je nedůslednost grafického ukončování poznámek pod čarou. 





























