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1. Formulace cilt prace

Hodnoti se uvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby Feseni prace a
srozumitelnost vytycenych cill:

Hodnoceni (znamka): ® 1 O 2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vyzkum reproduké&nich vlastnosti karasa obecneho (Carassius carassius) je z hlediska
zachovani tohoto druhu v podminkach vodnich ekosystémd Ceské republiky potfebny a
vyznamny. Jedna se o pavodni kaprovity druh nasi ichtyofauny, jehoZz dfivéjsi hojny vyskyt se
postupné kriticky snizuje. Aby nedoslo k jeho vyhynuti, je nutné pfistoupit k umélé reprodukci &
vysazovani nasad do vhodnych biotopl voinych vod CR. Pro svou otuzilost viigi nedostatku
kysliku, zvySené teploté a zakaleni vody je karas obecny vyznamny pro zachovani pfirozené |
skladby populaci ryb na biotopech, kde jsou méné vhodné podminky pro jejich Zivot.

Cile prace jsou srozumitelné vytyéeny v souladu se zadanim. Pfinosem je ziskani podkladl
pro vytvoreni metodiky optimalizované umélé reprodukce a umeélého odchovu nasad tohoto
druhu v CR.




2. Zpusob fe$eni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace véetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevsim zvolena obsahova struktura a
Clenéni préace, zplsob pojeti piehledové prace.

Hodnoceni (znamka): ® 1 O 2 Os O4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). KomentarF je povinny.

Metodika prace, véetné statistické analyzy dat, byla vhodné zvolena. Bylo respektovano ]
stanoveneé zadani prace. Literarni data byla srozumitelné a komplexné analyzovana. P¥i
vlastnich experimentech byly zjistény optimalni hodnoty sledovanych parametr: zejména
tepoty vody, doby pfedvytérové latence u vytiranych jedinc, plodnosti, odlepkovani jiker,
preziti jiker, a inkubace jiker v originalnich Zugskych lahvich, sestrojenych za uéelem
hospodarské produkce vackového plidku.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vyt&Zzovani informaci, zpisob popisu vysledku a jejich
srovnani s dal§imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavérd.

Hodnoceni (znamka): (@1 O 2 Os O4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Prace s informacemi ziskanymi v odborné literatufe byla vyborna. Byly analyzovany
poznatky dfivéjsi i aktualni, mira vytézovani poznatku byla kvalitni. Formalni zpracovani
citaci bylo spravné. Citovani autofi v textu byli komplexné uvedeni v seznamu literatury a
vSichni autofi uvedeni v seznamu byli citovani v textu. Byla potvrzena schopnost autora
bakalaiské prace ke spravnému a odborné kvalitnimu vyvozovani zavéru.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka uprava prace, piehlednost, urover jazykového
zpracovani, dodrzovani citatni normy, kvalita graf(i a obrazku atd.

Hodnoceni (znamka): O1 ® 2 Os O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrZené znamky). Komentar je povinny.

\Formalni Zpracovani prace, zejmeéna z hlediska dodrzovani jednotného stylu, grafické
Upravy, pfehlednosti, dodrzovani citaéni normy, prezentovani graf(i a obrazku je kvalitni.
MnozZstvi pfeklept je zanedbatelné. Urcité problémy nejednotnosti vznikly pfi uvadéni jména
karas ve 2. padu jednotného ¢isla. Podle sou¢asného projektu sklorfiovani podstatnych jmen
a pfijmeni — sklonu;j . cz (http://sklonuj.cz/prijmeni/karas) se karas skloriuje podle vzoru ,pan‘
tj. 2. pad karasa. Vedle ptvodniho tvaru se v8ak prosadil také tvar odpovidajici vzoru ,muz",
tj. 2. pad karase. Tato skutecnost se bézné vyskytuje v literatufe, kde je nejednotné 2. pad
uvadén jako karasa, nebo karase. Podle mluvnice ¢estiny kolisaji uvedenym zpusobem
jména zakon&ena na — s, nebo také na — z. VV daném pfipadé je potom obtizné dodrzet
jednotny styl védeckého textu.

5. SpInéni cila prace
Srovnavaji se vysledky prace s vytyCenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

prace, v€etné stanoveného rozsahu (maximalné 60 str.), rozsahu grafickych praci (do 20
|str.) a formy zpracovani (digitalni a ti§téna). Seznam pouzité literatury je adekvatni
ipotfebém vyplyvajicim z pozadavku splnéni zadanych cild prace. Forma citovani
jednotlivych citaci je odborné i gramaticky spravna.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zaveéra a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): ® 1 O 2 O3 O4

Komentai k hodnoceni (odlvodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou srozumitelnou a pféhlednou formou prezentovany v zavéru piedlozeného
textu. Je zfejma jejich relevantnost ke zjisténym védeckym poznatkim, které byly dosazeny pfi
vlastnim experimentalnim vyzkumu autora bakalaiské prace.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuziti prace pro dany obor, jeji védeckost ¢i odbornost.
Hodnoceni (znamka): @1 Oz2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

PredloZzena bakalarska prace ma védecky charakter a je vyuzitelna pfi zpracovani
optimalizované metodiky umélé reprodukce karasa obecného za ucelem produkce vhodnéh
nasadového materialu zkoumaného druhu. Existuje odborny pfinos v oboru rybarstvi

|obecné a specificky také v prospésnosti pfi feSeni projektu RAGO (pfirodé blizké rybarske
'hospodateni jako nastroj pro ochranu cennych rybni¢nich ekosystému), ktery byl financovén‘
'z prostiedki Norskych fond(. Projekt byl feSen ve spolupraci ENKI Treboit a FROV JU. ‘
\Existuje také pedagogicky pfinos ve zvy$eni védecké odbornosti a kvalifikace autora '
bakalarské prace.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (» vyborné Doporuéuji‘ praci (® ano
(O velmi dobie k obhajobe QO ne
(O dobie

O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1 Jaké existuji hlavni problémy pfi realizaci Uspésné umélé
(povinneé) reprodukce karasa obecného v podminkéach stavajicich
specializovanych rybafskych zafizeni na uzemi CR a pfi odchovu
rannych vyvojovych stadii, zejména volnych embryi a iarev,
uréenych k vysazovani do vybranych biotop( volnych vod?

Otazka k obhajobé 2 Pro¢ doslo v obdobi pfiblizné poslednich padesati let ke
(povinne) kritickému snizeni pocetnosti karasa obecného ve vodnich
ekosystémech na uzemi CR a je mozné realné pfedpokladat,
Zze uméla reprodukce a umély odchov nasad umozni zachranu
tohoto druhu v ramci nasi ichtyofauny?

Dalsi pfipominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalsimu
vyuziti:

(nepovinné)
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