JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta  Kristyna Mauricova
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Vedouci bakaldi'ské prace: ~ Mgr. Bohdana Bfizova, Ph.D.
Ustav: Ustav socilnich a specialné pedagogickych véd
Nazev bakalarské prdace: Socialni pracovnik v détském domové
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostatecna — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni price (data, tabulky. grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
Kontrola plagiatorstvi vykazuje nejvyssi miru podobnosti 6 %. Shody jsou predevsim v prohldseni
a ddle u nékterych citaci, které jsou ale Fadné ozdrojovdny.

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace: teoreticka
¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Libi se mi vybér tématu — détsky domov je sice skolské zarizeni, ale socialni prace zde ma
nezastupitelnou roli, a nasi absolventi by méli byt i na tuto prdci pripraveni. Studentka svymi
vysledky mapuje prdci socialniho pracovnika v détském domové a upozornuje na nejcastéjsi
tezkosti, se kterymi se socidalni pracovnici setkavayi.

Teoreticka cast je strukturovand, ctivd, studentka vyuzZiva velké mnoZstvi literatury, zdroje
spravné cituje. Tato cdst je tak kvalitnim podkladem k casti prakiicke.

Metodika je popsdna detailné, vysledky jsou prezentovany formou schémat vzniklych kategorii,
které jsou kvalitné okomentovany. Ocenuji zpracovani dat v programu Atlas.ti. 'V diskusi
studentka predstavuje naméty na zkvalitnéni prace socidlniho pracovnika, nechybi také jeji viastni
ndzor. Na konci diskuse studentka srozumitelné odpovida na vyzkumné otdazky. Zaveér je jasny a
shraujic.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajobé préce:
Mpyslite si, na zdkladé vasich vysledkii, Ze socialni pracovnik v détském domové by mél mit néjaké
specifické dovednosti, popr. osobnostni predpoklady?
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