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Volba tématu: . Mimotadné aktuglni
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2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni drovesi

5. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astegng naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodnég zvoleny cil
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Struktura prace: - Originalni — zdafil4
. Logickd — systémov4
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: - Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢nd — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvality
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimotadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Ptinosy bakalatské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve Vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze prilig VyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Ptijateln4

4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborn4
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury préce (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, Zavér):

Diplomova price je velmi dobfe logicky postavena a s uvedenim vhodnych literarnich
prameni, byt’ chybi dostupné anglické texty a citace, napriklad srovnani s vyvojem
v jiné zemi ¢i priklady dobré a $patné praxe v CR a zahraniéi. Autorka popisuje velmi
dobfe vyvoj paliativni péfe v CR, ale uvadi ¥e détski paliativni péée je teprve
v zadatcich, ale i vtéto oblasti je vCR znatny posun. Probihd jiz vystavba 1.
wkamenného hospice* pobliZ Fakultni nemocnice Motol v Praze a kvalita Zivota déti
s Zivot limitujicim onemocnénim tak bude na velmi profesionalni trovni s velmi
citlivym lidskym a srdeénym pristupem. Také v Brné probihaji pFipravy détského
hospice Domov pro Julii.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:

Détské pacienty s Zivot ohroZujicim ¢i limitujicim onemocnénim muzeme presnéji
rozdélit do 4 skupin podle moZnosti kurativni 1é¢by, ovlivnéni zdkladniho onemocnéni
arychlosti jeho progrese. Uved'te, prosim, jaké jsou tyto skupiny a ¢im  jsou
charakteristické a jak jim pomize kamenny hospic & détska paliativni péce terénni.

Datum: 12.5.2022 Podpis oponenta diplomové prace




