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2. Prijatelna
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1. nemam
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Dalsi hodnoceni:

Student jist€ prokazal schopnost samostatné védecké prace.

Jako téma prace zvolil problematiku, tykajici se kvality Zivota homosexuald, ktera je dnes
aktualni zejména v kontextu nedavno pfijatého Zakona o registrovaném partnerstvi a velmi
diskutované problematice adopci déti homosexualnimi pary.

V teoretické Casti bakalafské prace autor podal souhrn dané problematiky. Zaméfil se na
v&decka pojeti a definici homosexuality, homosexualitu v medicing, naboZenstvi, rodinném Zivot& a
moznou diskriminaci homosexualnich jedincl. Dale se stru¢né vénoval problematice kvality Zivota.
Cerpal pfitom z dostupné tuzemské literatury.

V praktické Casti prace student zdafile realizoval vyzkum daného tématu. Vyzkum proved! u
dvou menSich vyzkumnych soubord - u pfislusnikd majoritni spole&nosti i u jedinci s homosexualni
orientaci. Jako metodu vyzkumu adekvatné vypracoval dva plivodni dotazniky, umoZiijici jak
analyzu v ramci jednotlivych vyzkumnych souborii tak komparaci mezi nimi.

Piinos prace spatfuji zejména v teoretickém zmapovéni problematiky. Zavéry vyzkumu
mohou poslouzit jako zdroje pro zainteresované odborniky, ktefi je mohou vyuzit zejména ve vyuce.
Vysledky vyzkumu mohou poskytnout také zajimavou zpétnou vazbu organizaci JihoGeska Lambda,
s niZ autor na bakalafské praci spolupracoval. Kvalitu prace bohuzel snizuji formalni nedostatky —
jedna se zejména o nejednotny a Casto aZ nesrozumitelny systém odkazd na literaturu v textu a Gasté
gramatické chyby.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k astni obhajobé:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jakeé jsou nejCastéji uzivané argumenty pro a proti adopcim déti homosexualnimi pary? Jaky je V43

nazor na tento problém?

Datum: 29.5.2008 Podpis oponenta bakalaiské prace. ... V}Z“‘”"/ ................



