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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Aplikacni slovni ilohy na rovnice a jejich soustavy

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

A

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

Téma prace je aktudlni a jeho feSeni je velmi potfebné. Struktura prace odpovida jejimu poslani, volba dil¢ich
otazek, jejichz feSenim autorka pojednava dané téma je vhodna a odpovida ocekéavané struktuie odborné prace
takto zamétené. Autorka se snazi v textu prace udrzet logickou ndvaznost jednotlivych jejich komponent.
Lepsi vyvazenosti obsahu prace by prospélo, kdyby se v ni autorka zabyvala vétsim poctem uloh.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

B

(stanoveni hypotéz a cilii prace, uZiti metod)

Dané téma je z hlediska metodologie vhodné uchopeno, zptisobem a metodami, které lze ocekavat od takto
zam&fené odborné prace. Konkrétni uplatnéni metod odborné prace vSak vykazuje jisté rezervy, jak ilustruji
nasledujicimi ptiklady: U studie, kterou autorka v praci piedstavuje, chybi jasné vymezené cile. Pro realizaci
této studie autorka voli rozhovor s Zaky, coz je pro dany ucel bezesporu v poiadku. Chybi ale detailnéjsi
poznatky o zpuisobu feseni danych tloh jednotlivymi zaky. Poskytnuty obraz studované problematiky proto
neni tak komplexni, jak mohl byt. Z hlediska metody prace ucitele matematiky je potom s podivem, ze autorka
nevyuziva grafické feSeni naértnuté zakem na tabuli, viz str. 34-35, k odvozeni symbolického zapisu ulohy.
Obecné postradam detailnéjsi matematicky zapis interakce ucitele s zaky a jejich vysledk pti hledani feseni
uloh. Vrcholem zkratky, ktera neni v takto zaméfené praci na misté, je potom posledni véta na str. 33:
“Obdobné jsme spolu se zaky vytesili i ilohu z jednotné pfijimaci zkousky, se kterou jiz poté neméli
problém.*

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

A

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Spektrum pouzité odborné literatury neni nijak Siroké, jeho skladba vSak odpovida feSenému tématu. Citace
zdroji i odkazy na né jsou v souladu s pfislusnymi normami.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti fesené problematiky, schopnost

aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala nalezité zaujeti pro zvolené téma a odbornou obeznamenost s jeho ¢etnymi aspekty.
Teoretické poznatky ziskané studiem odborné literatury interpretuje v kontextu zaméteni prace a konfrontuje
s nimi sva vlastni zjisténi.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Prace pojednava dané téma atraktivnim zpusobem, kdy autorka konfrontuje zavéry a poznatky sou¢asnych
odbornych studii s vlastnimi poznatky ziskanymi autentickou ¢innosti ve $kolnich tfidach zalozenou na
originalnich slovnich tlohach. Z porovnani se stanovenymi cili miize vzejit vytka kK mensimu poétu téchto
uloh. V otazce aplikovatelnosti prace v praxi je bohuzel nutno konstatovat, Ze vzhledem K jeji slabé stylistické
urovni nelze praci jako celek k praktickému pouziti doporudit. Své uplatnéni ale bezesporu mohou najit
jednotlivé ulohy v praci publikované. Tomu napomahd i uvedeni jejich zadani v pfilohach textu prace.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

B

Z hlediska mluvnického prace nevykazuje piili§ mnoho nedostatkil. Jedna se napf. o soustavné psani
Htématika“ misto ,tematika“, viz str. 2, 6, 7, 21; ob¢as ptebyte¢nou nebo naopak chybéjici ¢arku, viz str. 1,
posledni véta prvniho odstavce, nebo str. 13, posledni véta, ¢i str. 14, prvni odstavec; nebo neshodu piisudku
s podmétem, Vviz 2. véta 3. odstavce na str. 41. Zavaznéjsi jsou nedostatky stylistické. Cteni textu, predevsim
jeho uvodnich kapitol do str. 20, neni snadné. Clovék zde narazi na &etna komplikovana souvéti, a i kdyz je
nakonec vzdy zfejmé, co jimi autorka chce fici, rozhodné nelze hovotit o ¢tenaiském zazitku. Az paradoxné
pusobi takovato komplikovana vyjadieni v textu, ktery je vénovan otazkam porozuméni textu matematickych
slovnich uloh, viz napf. Gvodni véta na str. 3, v niZ se mimo jiné dozvime, Ze ,,Kazdy z obyvatel této planety
vyrista v riznych zemich ...«

7. Formalni a graficka uroven prace

Prace je po formalni a grafické strance zpracovana na solidni trovni. Je akorat skoda, Ze si autorka
nezapamatovala z tvorby své bakalatské prace, ze ponechavani jednopismennych ptedloZek a spojek patii
mezi typografické prohiesky. V textu své diplomové prace na eliminaci tohoto jevu zcela rezignovala.

Pripominky a otizky k obhajobé:

Na str. 17 pisete ,,Jestlize zak neni schopen vyfesit ulohu sam, méli bychom ho alesponi ponechat
Vv piesvéddeni a iluzi o tom, Ze jej zvladl sam.“ Neni tato teze v konfliktu s poznatky o duleZitosti
metakognitivnich strategii pro vzdélavani zaka a rozvoj jeho schopnosti se ucit? Vysvétlete!

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym primérem zniamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): Velmi dobie

V Ceskych Budgjovicich dne 15. 8. 2023

Podpis vedouciho prace



