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(1) FORMALNI POZADAVKY

Celkovy rozsah prace (pro bakalafské prace min 18 stran, pro diplomové prace min 25
stran), vyvaZenost rozsahl jednotlivych ¢asti, logicka struktura prace (u experimentainich
praci doporuceni pro teoretickou &ast do 1/3 celkového rozsahu)

Kvalita literdrni reSerSe (pocCet pouZitych plvodnich pramennych zdroj(, vhodnost vybéru,
aktudlnost zdrojt)

Spravnost pouzivani citaénich odkaza (pritomnost necitovanych tdajd, dodrzovani
Jednotného stylu aitaci, pouzivani oficidlnich zkratek ¢asopisi)

Graficka Gprava textu a obrazkd

Uroveh souhrnu/anotace {1 v angli¢tind)
Jazykova a stylisticka uroven, respektovani platného nazvoslovi

Spréavnost a tiplnost popisd u obrazka a tabulek (srozumitelnost bez zfetele k ostatnimu
textu, vysvétleni znacek, jednotky uvadénych velicin)

Formalni poZadavky — body celkem

(2) VECNE POZADAVKY
Spinéni cilG prace

Schopnost porozumét vysledkdim, jejich interpretace a jasny popis, srozumitelnost
diskuze a zavért

Nehodici se gkrtnéte

Bodovy rozsah
hodnoceni!
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0-3

0-3
0-3

Body

2,5
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20

Bodovy rozsah hodnoceni O-nevyhovuyici, 1-vyhovuyici, 2-primémé, 3-excelentni U teoretickych praci hodnot’te

jenom (1) Formdlni poZadavky, u expermmentalnich praci 1 (2) V&cné pozadavky a u praci v cizim jazyce 1 (3)

Jazykovou urovenl prace v c1zim jazyce




Uroven diskuse — interpretace vysledkl, zafazeni do kontextu v literatufe (absence 0-3 3
diskuze vysledk( s literaturou je nepfijatelna)

Logika postupu p¥i vlastni vyzkumné praci 0-3 3
Uplnost popisu pouzitych metodik 0-3 3
Experimentalni narocnost prace, samostatnost pii praci 0-3 3
Uroven zpracovani experimentdlnich dat 0-3 3
Aktudlnost pouZitych metod 0-3 3
PFinos prace pro obor a publikovatelnost vysledkd (po pfipadném dopinéni) 0-3 3
Vécné poZadavky u experimentdlnich praci - body celkem 27
(3) PRACE V CIZiM JAZYCE

Jazykova a stylistickd Groven 0-3 3

CELKEM BODU (MAX/ZISKANYCH) 48 472

Komentdar oponenta:

Diplomova prace zcela odpovida zadani a presahuje limity pro dany druh prace. Celkové je
vyvazena a logicky usporadana. Teoretickd ¢ast odpovida priblizné jedné tfetiné celkového obsahu.
Zejména ocenujl, Ze autorka Cerpala z recenzované a védecké literatury pro dany obor a citacni
normu rovnéz shledavam v pofadku. Rovnéz spravné oddéhla internetové zdroje od ostatnich.
Popisky tabulek a ostatnich ¢asti jsou srozumitelné. Jen bych doporudil v pfipadé popiskl grafd a
obrazk( jiny font a sitku pisma, ktera by zvysila Citelnost textu. Anotaci bych déle rozved!| a dopinil
o struéna sdéleni zavéru daného vyzkumu. Jinak jazykova a stylisticka Uroven je zcela vyhovujici,
nazvoslovi je uzito vhodné a relevantné

Cile prace byly jednoznacné uréeny. Vysledky jsou zcela vypovidajici a napliuji smér prace.
V diskusi jsou data spravné interpretovana a porovnana s literarnimi zdroji. Metodika je detailné a
prehledné popséana spolu s pomdckami a formulafi, které provazely dané sledovani Autorka
prokdzala samostatnost nejen v metodické a analytické Casti prace, ale 1 pfi sestavovani vysledki a
diskusi Pouzité metody povaZuji za zcela standardni s ohledem na dany druh hodnoceni

V celkovém pojeti prace bych se nicméné vénoval zejména problematice laktézové
intolerance, 1 kdyZ chapu fyziologickou a dalSi souvislost s vyskytem syndromu drazdivého tracniku.
Dana problematika je v3ak dostate¢né obsahld a syndrom drazdivého traéniku ma natolik
polyfaktoridIni charakter, proto bych jej do vlastniho sledovani nezahrnoval.

Diplomova prace viak muze byt kvalitnim zakladem pro dal3i rozvo) informaci vztahujicich
se k vyskytu laktézové intolerance a maze predikovat vyvo) nebo byt zdrojem porovnavacich
hodnot mezi regiony nebo staty.

Pfipominky a dotazy, na které ma student/-ka reagovat pfi obhajobé. Chyby, na které si
ma davat student v budoucnhu pozor:

1) Doporudila byste spiSe fermentované mlécné vyrobky u starSich lidi s ohledem na

2 Zadejte pocet ptidélenych bodt




laktdzovou aktivitu?
2) Soubhlasite s hranici, kdy jako prevence intolerance je nutna 50 % aktivita laktdzy?
3) Proc pro vyskyt LI je ur€ena biopsie duodena, kdyzZ aktivita laktazy je pfedevsim
lokalizovand na nasledny usek stfeva /jejunum/?

Zavér:
| pfes drobné a formalni nedostatky v grafické Upravé a anotaci povazuji praci za velice
kvalitné zpracovanou a doporucuji k obhajobé.

Praicidoporuduji/ nedepoeruéuii* k obhajobé a navrhuji zndmku
vyborné (1) .2

V Praze dne 10.1.2022 Ing. Vladimir Kron, Ph.D.

*  Je mozné navrhnout zndmku s tim, Ze navrzend znamka miiZe byt upravena p¥i obhajobé (pokud se oponent

nezicastni obhajoby, v posudku navrzend znamka se do vysledné zndmky nezapocitava). Znamky: vyborné (1),
velmi dobrte (2), dobte (3), nevyhovél (4).




