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. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZzné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné ndzory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4, Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zéasadni pfipominky k bakalarské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Studentka vychazi z teze, Ze stfidava péce je stile malo vyuzivand. Citovany zdroj je vSak
z roku 2001.

Dal$i hodnoceni:

Price je srozumitelnd, jednotlivé kapitoly teoretické Casti piiblizuji stfidavou péci. Kladné
hodnotim podkapitolu o podminkach fungovani stfidavé péce, jejichz splnéni ma zasadni
vyznam pro fungovéani stfidavé pée o dit¢ po rozvodu rodi¢i. Z mého pohledu je zbyteCna
kapitola shrnuti v poloving teoretické &asti.

V praktické ¢asti by bylo dobré operacionalizovat zakladni pojmy, tj. socialni dopady stfidavé
péte na dit¢ mladstho Skolniho v&ku (viz. nézev prace). Dotaznik i jeho vyhodnoceni je
koncipovany na dopady stiidavé péce obecné. Neskodil by ani jasngjsi popis vybéru
vyzkumného vzorku. Je diskutabilni, jestli lze srovnavat stfidavou pé¢i o dit¢ po rozvodu
rodi¢t s dplnou rodinou (viz. diléi vyzkumna otazka). Splnéni cile prace je obhdjeno
v diskusi, formulace zavéru jiZ jednoznaéné nevyzniva.

[ pres vy$e uvedené nedostatky a pfipominky je prace zajimava, pozitivné hodnotim i Sirsi
pohled na tuto problematiku, tj. pracovnikit OSPODu, rodi¢i i psychologi.

Prace spliiuje zékladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni

obhajobeé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k Ustni obhajobé prace:

Jakym konkrétnim zplisobem lze vyuZit ziskané poznatky o stiidavé péci o dit€ po rozvodu
rodica?
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