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Obor studia: Etika v socidlni praci

Pfedlozena prace spada do oboru studia a spiiuje zakiadni poZadavky na tento typ zavérecné prace. Silnou
strankou price je adekvatné zvolené téma, piehledna struktura i snaha o eticky pfistup. JakoZto oponent se
zde zaméfim na slabiny prace, s umyslem nabidnout autorce zpétnou vazbu, kterd ji mdZe orientovat

v ptipravé na obhajobu:

1} Ke gramatice a stylistice: Ackeli je text prace z vét$i ¢asti bez zavaZinych gramatickych a stylistickych
pochybeni, pozorny Ctendf tu a tam narazi jak na gramatické chyby (2 fadka, s. 12; 12. fadka, s. 21 (,napfié
odborniky”); 18. fadka, s. 25 {,,Seniofi... netrpélivy”}) a posledni fddka tamiéz (,senior... zavisli}; s. 68 (,,ty
iéta”)}, tak na stylisticky neadekvatni i nespravnd vyjadreni (s. 9 (,fenomén, ktery se vyznaCuje svou
opakovanosti®); s. 13 {, Toto tvrzeni vime viichni®); 5. 37 (,jeho” misto ,svych)). Na 11 Fadce na s. 62 najdeme
nedokongenou vétu. Graficky je text zpracovan pfehledné.

2} K formé: Zamér préce je definovan jasné, aviak rozloZen v tvodu na dva cile (,,cil” a ,dalsi cil”, s. 7), pficemz
v zavéru (s. 72-74) autorka celkové vyhodnocuje z perspektivy tii cilG {,jeden z cilG”, 5. 72; ,¢il”, 5. 73; ,daldi
cil”, s. 74}, coz mhze byt pongkud matouci; inteligentni étendf si s tim viak poradi. Zamér prace byl podle
mého usudku napinén, pfevainé kompilaénim zplsobem (vlastni autoriin pfinos, zejména formou
presvédiivé argumentace, je zastoupen v minimalni mite), avéak pomérné piehlednym a konceptualné
usporadanym zplsobem (v této souvisiosti mé ale nejvice zarazil 1. odst, £asti 2.1, kde je senior nejdiive
definovan jako ,Clovék”, vzapéti viak jako ,pojem” — co? je ukazka nerozlideni vécné a pojmoveé roviny).
Narocnéjsi Ctenaf by pravdépodobné ocekaval vétsi zapojeni cizojazynych zdrojl (pouzity je pouze jeden,
okrajové, s. 21), a také napf. odkaz na ,,odborné studie a statistické Gdaje”, na které se autorka na jednom
misté odvoldva, nicméné bez odkazu (tamtéi). V jiném kontextu oviem autorka se statistickymi udaji pracuje
{2.6). Préce je teoreticka, se zdvéreénou prezentaci dvou kazuistik, které autorka kementuje. Typove se oviem
jednd o identické kazuistiky (matka ohroZena nasilnym synem). Mozna stalo za to zvolit typové odlisné
kazuistiky.

3) K obsahu si dovolim poloZit nasledujici otazky:

e Autorka zastavd mj. pozici, Ze existuje fegitimni nasili {1.2.2). Co presné v této souvislosti znamena
Llegitimni“? Lze eticky obhajit néjakou formu legitimniho nésili syna na matce?

sV téie Easti o legitimnosti vs. nelegitimnosti nasili autorka uvadi, Ze ,lékaf je opravnén
v odlvodneénych pfipadech pouzit nasili”. V jakych pfipadech?

¢ Bylo by moiné eticky argumentovat proti domacimu nasili v rdmci 4. pfikdzdni Desatera? lak? Vyplyva
ze 4. pFikdzani absolutni zakaz jakékoli formy nasili déti na rodigich? Proc?

sV &asti 5.3 autorka uvadi: ,Dlstojnost je definovana jako ucta, kterou diuzime druhym osobam®. Je-li
tomu tak, pak neprojevend dcta viaci néjaké osobé znamena, Ze dana osoba distojnost {jesté) nema?
Mize byt smyslupiné distojnost identickd s uctou toho, kdo dlstojnost nékoho (ne)cti?

sV &astech 6.1.3 a 6.2.3 autorka popisuje, jak soc. pracovnice ,,zaméfila na sejmuti viny” matky ,za
synovo chovani”. Co je tim mysleno? MiZze néjaky ¢lovék z jiného clovéka sejmout {mordini] vinu?
lak?

PredloZenou diplomovou praci navrhuji hodnotit jako vybornou aZ velmi dobrou, koneéné hodnoceni bude
zaviset na tom, jak autorka svou praci obhaji.
Vojtéch Simek, 29. 4. 2022
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