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Mimotadné aktualni
Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: ks
2
3. UziteCné a prospésné
4.
3

Standardni aroven
Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura préce: . Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalarské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakaléfskd prace se zabyva tématem finanéni gramotnosti déti s mentalni retardaci Skolniho veéku.
Prakticka &ast prace si stanovuje za cil tvorbu instrukéniho materidlu v souladu s principy Montessori
pedagogiky. Teoretickd &ast prace svym obsahem i strukturou odpovidd vymezenému tématu.
Odborné zdroje vyuzité pro zpracovani této &asti prace jsou v odpovidajicim rozsahu a prace s nimi je
v souladu s pozadavky pro zpracovani zavére¢nych praci, a to v roviné formalni i etické. K naplnéni
praktického cile prace je autorkou zvolena metodika, kterd vyuziva kvalitativnich technik sbéru dat.
Sebrana data jsou zpracovana do pfipadovych studii, které se zaméfuji diagnosticky a evaluacné na
oblast finan&ni gramotnosti $etfenych divek. Na tomto podkladé autorka vytvaii instrukéni material
pro rozvoj zminéné oblasti. Tato &ast textu je vhodné doplnéna obrazovou fotodokumentaci, kterd
zvySuje praktickou vyuzitelnost této &asti prace. Text neni bez pisaiskych a gramatickych chyb (viz
napt. Abstrakt ,,...dil¢imi cilemi...“, kap. 1.5.2., 1.6., 3.1.2. a dal3i). Stylistickd strénka textu je
uspokojivéa zvlasté ve statich, kde mé autorka oporu v odborném textu. Uvedené bezvyhradné neplati
o pasazich, kde tato opora chybi. Charakteristické pro uvedené jsou pfipadové studie, kde oscilaci
mezi ,,pouhym* piepisem sdé&leni rodiii a tvorbou ramce piipadu se dostdvame do situace, Ze text se
po stylistické a obsahové strance sdéleni stava neodpovidajicim. Uvedené lze doloZit nasledujici
citaci: ,Casto hovori v kratkych vétich, nebo se vyjadiuje ///jednoslovné. Nikdo nevi, &im to je.”
Stylistické i gramatické nedostatky se vtextu objevuji v akceptovatelné mife. V kontextu
vyuzitelnosti price a zjevného entuziasmu pfi zpracovani praktické asti prace lze ve svém celku
hodnotit text pozitivné.

Prace spliluje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k Ustni obhajobé prace:

MtiZete objasnit souvislost symptomatickych poruch feci s problematikou zvolené cilové
skupiny?
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