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Ndzev bakaldarské prdce: Komunikace adolescenti v rodiné

Volba tématu: 1. Aktualni
2. Standardni
3. Méng vhodna

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4ste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho napln&ni:

Struktura prace: 1, Pro dané téma zdafild a logicka
2. Pro dané téma pfiméfend
3. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: 1. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

2. Dobrd, pfevazuji bézné dostupné prameny
3. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Velmi dobré. funkéni
2. Odpovida nutnému doplnéni textu
3. Nedostaujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Vlastn{ nazor argumenta¢né podpofeny
3. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
3. Préci nelze pili§ dale vyuzivat v praxi

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborné



b) velmi dobrd

¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Tématem bakaldiské préce je komunikace adolescentl v rodingé.  Studentka se zaméfila na
Jjeden z méné popisovanych aspekt této oblasti: pokousi se zmapovat, jak tuto komunikaci
vnimaji a hodnoti sami dospivajici.

Préce je koncipovana do dvou &asti. V prvni &dsti prace autorka pfedstavuje zakladni pojmy
tématu. PestoZe se jedna o rozséhlou problematiku, podafilo se ji vymezit obsah vystizng, ale
usporné a vzdy v souladu se zdmérem celé prace.

V praktické ¢dsti prace autorka predklada koncepci vyzkumu, podrobné popisuje a
dokumentuje jednotlivé kroky realizovaného kvantitativniho Setfeni, v ném# pouzila dotaznik
vlastni konstrukce. Vysledky prehledn® prezentuje v podobé tabulek a grafii. Dopliiujici
komentéfe jsou vystiZné a zajimavé, autorka pracovala také s otevienymi otdzkami a vyuzila
i kategorii ,,jiné". Ttidéni dat dle pohlavi respondentii a zaroveii rozdéleni do kategori
vekovych bylo velmi piinosné a uréité rozdily v té&chto skupinach dolozily, Ze nelze pojimat
adolescenty jako homogenni skupinu.

Préci lze hodnotit jako kvalitni.

Otazky k obhajobg:
Jaké zékladni rozdily ve sledovanych skupindch vyzkum ukézal?

Price splituje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe

3. dobte
4. nevyhovel
7 ¢ 7
i 0 Fag
Podpis vedouciho bakalaiske prace.......... LAt
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