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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nizev prace: Sbirka uloh z linearni algebry. Exercises and problems in linear algebra

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobre, C —
dobte, N — nevyhovel):

1. Aktualnost tématu, struktura prace
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(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

Zvolen¢ téma prace je aktualni vtom smyslu, Ze autorka predstavuje sbirku ptikladd z linearni algebry
zpfistupnénou v elektronické podob& v programu GeoGebra, se kterym studenti v pribéhu studia aktivng
pracuji. Prostfednictvim hypertextovych odkazli a QR kédl maji studenti mozZnost kontroly vysledkd. Nékteré
vystupy jsou zpracovany jako grafické obrazky vytvofené pomoci programu GeoGebra. T&Zidtdm prace je
pravé tato prakticka ¢ast. Rozsahem bakalafské prace vyhovuje naroktim kladenych na tento typ prace. Co se
ty¢e struktury prace, pak bych zde vytkla to, Ze studentka operuje s ngkterymi pojmy d¥ive, neZ je definuje ¢i
vysvétluje (skalarni souin - str. 6, Gaussova a Gauss — Jordanova eliminace - str. 11, str. 16, determinant - str.
21 atd.).

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
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(stanoveni hypotéz a cili prace, uziti metod)

Cile prace stanoveny v kapitole Uvod jsou spIn&ny. Metodika prace je vhodné zvolena vzhledem k tomu, Ze se
jednd o tématiku uZite¢nou a pro studenty v piipravé na zvladnuti pfedmétu zpestujici.

3. Prace s literaturou a dalSimi informacnimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem) A
Zdroje jsou vhodné zvoleny a spravné citovany.
4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené probl@matiky, A | I

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)



Autorka prokazala, Ze se v dané problematice orientuje a je schopna nabyté znalosti samostatng aplikovat.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi l:
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Cile prace byly splnény. Bylo by velmi zésluzné, kdyby prace nasla uplatnéni v praxi.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

C

V textu se nachazi fada chyb rlizného charakteru. Bylo by vhodné vyhnout se pouzivani slovnich obratt jako
napf. spoc¢itat vyrazy, vznikne nam, vypocet soustavy, to samé atd. N&které véty jsou stylisticky sestaveny
nespravné a nedavaji pak smysl napt. str. 31 — Dale pouzitim.... Také bych doporudovala sjednotit zapis
vektorl (fddkovy nebo sloupcovy). Pak bych praci vytkla to, Ze priklady k procviteni jsou vesmés prejaté.
Jedna se o jednoduchy typ ptikladl, které autorka mohla pfipravit samostatng, a tim by se zvysil kredit této
prace.

7. Uroven grafického zpracovani
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Pripominky a otazky k obhajobé:

Otéazky k obhajobé
1. Je Frobeniova véta urena obecné pro viechny typy soustav linearnich rovnic (nehomogennich a

homogennich)?

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): B —velmi dobre

V Ceskych Budgjovicich dne 12. 8. 2022

Podpis oponenta prace: (1 (%



