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Abstrakt
Nazory verejnosti na problematiku novych nabozZenskych hnuti a jejich mozna
rizika na Ceskobudé&jovicku a Klatovsku

Problematika novych nabozenskych hnuti je v soucasné dobé¢ stale aktudlni,
a proto jsem se rozhodla vénovat se tomuto tématu ve své diplomové praci. Teoreticka
¢ast je zamé&fena na definice zdkladnich pojmi, na zakladnich charakteristiky novych
nabozenskych hnuti, dale na jejich kategorie a na charakteristiky obé€ti, na kontext
novych nabozenskych hnuti a zdkona a na souvislost ndbozenskych skupin a socidlné
patologickych jevi. U kazdého socialné patologického jevu jsou poté uvedeny
konkrétni piiklady skupin, kterych se tento jev tyka.

V praktické ¢asti byl pouzit kvalitativni 1 kvantitativni vyzkum. Z technik bylo
vyuzito ankety a rozhovoru, dale sekundarni analyzy dat a obsahové analyzy.

Jeden ze souborl pro anketu tvofili obyvatelé na Klatovsku a druhy soubor byl
tvofen obyvateli na Ceskobud&jovicku. Souborem pro rozhovor byli piislunici Policie
CR na Klatovsku a na Ceskobud&jovicku. Takto ziskand data byla vzajemnd
komparovana za ic¢elem naplnéni cile prace.

Na zéklad¢ sekundarni analyzy dat byly stanoveny dva cile a ke kazdému se
vztahovala jedna hypotéza. Prvnimu cili ,,zjistit ndzory vefejnosti na problematiku
novych nabozenskych hnuti“, odpovidala hypotéza ,,i kdyZ vefejnost nemé dostate¢né
informace o novych nabozenskych skupinach vyskytujicich se v jejich regionu, tyto
skupiny vnimé negativné*. Druhym cilem bylo zmapovani socidln¢ patologickych jevl
spojenych s plisobenim novych nabozenskych hnuti v danych regionech. Vzhledem
k pouzitému vyzkumu, ktery byl kvalitativni, doSlo ke stanoveni hypotézy zakladé¢
zjisténych dat.

Hypotéza 1 byla potvrzena. Na zékladé rozhovoru s p¥isluiniky Policie CR byla
stanovena hypotéza 2, ktera zni: pfestoze se informace o socidln¢ patologickych jevech
v souvislosti s plisobenim novych nabozenskych hnuti dostavaji na vefejnost, Policie

CR v danych regionech zadny takovy kriminélni ¢in neeviduje.



Na zédklad¢ zjisténych informaci byla vypracovana informacni brozura, ktera
podava uceleny piehled o novych naboZenskych skupinéach, jejich charakteristikdch
a moznych nebezpecich s nimi souvisejicimi.

Dle mého nazoru byl cil prace splnén.

Vyzkum prokézal, Ze informovanost o novych ndbozenskych hnutich mezi
vetejnosti je velmi malé a informace jsou zkreslené.

Vysledky mé prace mohou slouzit jako sonda do problematiky a byt podnétem

pro zlepSeni informovanosti mezi obCany.



Abstract
Public opinions about the problem of new religious movements and their possible
danger in the regions of Ceske Budejovice and Klatovy

The problem of new religious movements is quite a current topic. Therefore, I
have decided to write my thesis about this subject. The theoretical part contains the
definitions of the basic terms, the characteristics of new religious movements, their
catagories and characteristics of their victims, the context of new religious movements
and the law, as well as the connection of religious groups and socially-pathologic
phenomena. Each of the phenomena is attached to concrete examples of the social
groups involved.

Both qualitative and quantitative research was employed in the practical part.
The methods that have been used to obtain this information were a survey and and
interview, as well as the anaylsis of the data and content.

One of the files for the survey was collected in the Klatovy Region, while the
other was gathered from the people of the Ceske Budejovice Region. Thus, the acquired
data were compared in order to reach the aim of the work.

The two aims were set based upon the secondary data and one hypothesis was
declared for each.

The first aim, which was ‘to find out the public opinion on the problems of new
religious movement’, was connected with the hypothesis ‘although the public is not
sufficiently informed about the religious cults in the region, they are perceived as
negative’.

The other aim was to map the socially-pathological phenomena connected with
the activity of the movements in these particular regions.

Regarding that research, which was qualitative, the hypothesis was declared on
the ground of the acquired data.

Hypothesis No. 1 was verified. Based on an interview with local policemen, the
other hypothesis was set: Although information about the socially-pathological

phenomena connected with the activity of the movements reached the public, the Police



of the Czech Republic do not have evidence of any crime of that character in the given
regions.

A booklet was put together, based upon the acquired information, giving the
overall information about new religious movements, their characteristics and possible
risks.

In my opinion, the aim of my thesis was met. The research showed that the
public awareness of new religious cults is rather low and the information is mostly
distorted.

The results of my work may serve as further insight into this problem and,

threby it may become a stimulus to raise the state of awareness in this sphere.
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Uvod

Po roce 1989 piislo do Cech a bylo zde zaloZzeno mnoho novych néaboZenskych
skupin. Zakon je nazyvé organizace nebo spolecenstvi, ony samy si fikaji cirkve. Lidé,
kteti jim nepropadli, o nich hovoii jako o sektach. Jejich obétmi jsou velmi Casto
inteligentni a vzdé€lani lidé, ktefi se dostali do néjaké obtizné Zivotni situace
a prostfednictvim takové skupiny z ni hledaji vychodisko. Rozmach sekt je predevs§im
v dobach nejistoty a dezorientace, protoZe poskytuji jednozna¢ny vzor chovani
v komplikovaném svété. Sekty nejsou novym jevem, jsou socidlnim a ndbozenskym
fenoménem uz vice nez dvé tisicileti.

Vetejnost se o sektach sporadicky dozvida ze sdélovacich prostiedkl, a to
v né€kolika malo pfipadech, kdy jejich Cinnosti bylo poSkozeno psychické zdravi
jednotlived nebo v pripadech, kdy byly ohrozeny osobni svobody obcani, kteti se vSak
svych svobod v sekté vzdali dobrovolné. Pro vétSinu novych nabozenskych hnuti jsou
charakteristické extrémni ndzory na zivot, spolecnost, vztah mezi lidmi, na chapani
dobra a zla apod. Dvod, pro¢ je ndbozenskym sektdm vénovana pozornost, miize byt
mimo jiné potencialni nebezpeci plynouci nejen z psychické manipulace s jednotlivcem,
které mize byt nebezpecné zejména pro mladého Cloveka.

Sekty se mohou vyznacovat rozmanitym socialné¢ problémovym jednanim,
v nékterych ojedin€lych ptipadech maji snahu zasahovat do fungovani spolec¢nosti
a nékteré dokonce maji sklon k nasilnym jednadnim v podobé hromadnych sebevrazd
nebo 1 teroristickych akci.

Jak jiz bylo uvedeno, problematika novych ndbozenskych hnuti je v soucasné
dob¢ stile vice aktualni, proto jsem se rozhodla vénovat se tomuto tématu ve své
diplomové praci. Teoretickd cast je zaméfena na definice zdkladnich pojmu,
na zékladnich charakteristiky novych nabozenskych hnuti, ddle na jejich kategorie a na
charakteristiky obéti, na kontext novych nabozenskych hnuti a zdkona a na souvislost
novych nabozenskych hnuti a socidlné patologickych jevii. U kazdého socidlné
patologického jevu jsou poté uvedeny konkrétni ptiklady skupin, kterych se tento jev
tyka.
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V praktické ¢asti byl pouzit kvalitativni 1 kvantitativni vyzkum. Z technik bylo

vyuzito ankety a rozhovoru, dale sekundarni analyzy dat a obsahové analyzy.

Jeden ze souborl pro anketu tvofili obyvatelé na Klatovsku a druhy soubor byl
tvofen obyvateli na Ceskobud&jovicku. Souborem pro rozhovor byli pfislusnici Policie
CR na Klatovsku a na Ceskobudg&jovicku. Takto ziskana data byla vzajemnd
komparovana za u¢elem naplnéni cile prace.

Cilem préce bylo zjistit ndzor vefejnosti na problematiku novych naboZenskych
hnuti a také zmapovat socialn¢ patologické jevy souvisejici s jejich ptisobenim. Byla
také vypracovana informacni brozura, kterd podava uceleny piehled o novych
naboZenskych skupinach, jejich charakteristikich a moznych nebezpecich s nimi
souvisejicimi.

Prace slouzi k podani uceleného ptehledu o problematice a lze ji vyuzit
ke zvySeni informovanosti jak Siroké vetejnosti, tak lidi do této problematiky

zainteresovanych.
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1. Soucasny stav

1. 1 Nova naboZenska hnuti

NaboZenstvi

Nabozenstvi je jednim z vyznamnych kulturnich fenoména 20. stoleti. Stejné jako
v minulosti se podili na formovani duchovniho svéta Clovéka vedle védy, umeéni ¢i
filozofie. Proto se zda byt pochopitelny velky zajem o jeho historii i souc¢asnost. Znalost
problematiky naboZenstvi obohacuje vnitini Zivot, umoziiuje 1épe porozumét cloveku,
uméni i déjinam (8).

NébozZenstvi je lidsky fenomén, ktery neni snadné pfesné urcit. Bylo vytvoieno
mnoho definic nabozenstvi, které se ale snazi vyvarovat izkému vymezeni a tim se tyto
definice ¢asto zleh¢uji a zobectuji (35).

Dalo by se tedy fici, Ze nabozZenstvi je spolecnym nazvem pro pievladajici
nabozenské systémy, pro mensi hnuti i proudy (35).

Jak uvadi Ri¢an (52, s. 35) naboZenstvim rozumime to, &im se zabyva
religionistika, véda o nébozenstvi (52). Tato definice vyjadiuje jednak pftibliznost,
jednak socialni a historickou relativnost naseho poznani nabozenstvi. Dale z ni vyplyva,
7e naboZenstvi je definovano podle toho, jak mu rozumi Siroky konsenzus religionista,
pricemz tento konsenzus je neuplny a historicky pohyblivy. Zaroven kazdy odbornik ma
pravo definovat pojem ndboZenstvi tak, jak to nejlépe vyhovuje jeho zamérim a

zpusobu mysleni (52).

Nova naboZenska hnuti

Nova nabozenska hnuti (dale jen NNH) jsou kvili svému protestnimu zaméteni
Casto oznacovana jako ,.sekty. Svou novosti a dal§imi charakteristikami vytvareji
ve spole¢nosti napéti, na které spolecnost reaguje velmi Casto pravé timto oznacenim
(68).

Termin nové naboZenské hnuti (new religious movement) je nehodnoticim a
v soucasné dob¢ ziejmé nejpouzivanéjSim oznacenim nahrazujicim zastaralé a jiz davno
neodpovidajici vyrazy jako ,,nabozenstvi mladych* apod. Pro souhrn NNH byva n¢kdy

uzivano oznaceni nova religiozita Ci alternativni religiozita (75).
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Sekta

Pojem sekta pochazi z latinského secta, Cili ze slova, které je ziejmé
etymologicky odvozeno od slovesa sequi ve vyznamu ndsledovat. Plvodné patrné
oznacoval skupinu, radikidlné¢ odlou¢enou od néabozenského nebo filozofického
spolecenstvi, kterda wvznikla tim, Ze jeji Clenové neuznavaji bezvyhradné autoritu
puvodnich instituci, ale nasledovanim vedouciho vytvareji instituci novou. Pojem se
roz§ifil v ktestanské teologii vlivem latinského piekladu Bible a nabyl vyznamu
skupiny oddélené od cirkve. Tento vyznam byva podepien odvozovanim pojmu sekta
od latinského slovesa secare (ve vyznamu sekat ¢1 v pfeneseném vyznamu oddé€lovat)
(69).

Podle Malého slovniku sekt (37, s. 106) je sektou minéno odStépeni od vétsi
nabozenské skupiny spole¢nosti nebo spolecenstvi viry a vétSinou to znamena negativni
oznaceni né&jaké zvlastni nabozenské (n€kdy 1 politické) skupiny, ktera se véroucné a
socialn¢ oddé¢lila od néjaké vetsi skupiny a zpravidla nardzi na malé piijeti vetejnosti
(37).

Pivodni vyznam slova sekta neni jednostranné negativni, spiSe oznacuje urcity
nazorovy proud, ktery se né&jak odd€luje od jiného pievladajiciho ideologického
systému. Zpocatku tedy byl vyznam slova neutrdlni. Postupem ¢asu diky teologickym
sporim v ramci kiestanstvi ziskalo toto slovo jasné¢ negativni obsah a slouzilo
k oznaCovani nabozenskych skupin, které se vyrazné odliSovaly od dominantni cirkevni
nauky. Z toho prameni dnes$ni, jednozna¢né negativni, vyznam slova sekta, které byva
pouzivano tehdy, kdyZ chceme o néjaké skupiné€ fici, Ze je nebezpe¢nd, fanatickd a
uzaviena (27).

Pojem sekta byl pouzit jako silné negativni, podobné jako vyraz ,,destruktivni
kult®, nebot’ se tim chtély pojmenovat spoleCenské 1 osobni konflikty, které s sebou
piinaseji nové nabozenské skupiny (12).

V zasad¢ je mozné rozeznat dva ptistupy k problémovému pojmu sekta. Jedna
skupina sociologli ndbozenstvi a religionistli se pokousi nalézt co nejvhodnéjsi definici
pojmu ,,sekta“ a pomoci této popisné definice se distancovat od bézného, negativniho

pouzivani tohoto pojmu. Druhd skupina navrhuje tento pojem zcela opustit a nahradit ho

13



nékterym neutrdlnim pojmem. Podle zastancii tohoto pfistupu by védci méli opustit
pojem sekta a nahradit ho terminy, které nejsou zatiZeny populdrnim negativnim

pouzivanim. Napf. pojem ,,nové nabozenské hnuti (63).

Kult

Vedle pojmu sekta se 1ze setkat i s pojmem kult. Kult je chapan jako oznaeni
pro pocateéni etapu vyvoje ndbozenské skupiny, kterd nevznikla odst€penim
od domacich tradic, které maji byt ocistény, ale vznikla jako vyraz snahy zavést nové
naboZenstvi, nemd rozvinutou byrokratickou strukturu a je v konfliktu se svym
socialnim okolim a také pievladajici domdci nébozenskou tradici. Pfitomnost
charismatického viidce neni nutna (27).

Kult se zpravidla soustfed’uje na jedinou osobu, jeji uCeni a jeji osobnost.
V obvyklém uzivani slovo kult v sobé obsahuje spisSe kritiku praktik nez jenom uceni.
O pfislusnicich kultu vladne ndzor, ze provadéji cosi nechutného nebo podivného, od
vymyvani mozki aZz po noSeni zvlastnich odévi (2).

Libor Brecka, policejni psycholog, Skolitel a terapeut, definoval kult jako
uskupenti lidi, které se o spole¢nost a o ostatni lidi ptili§ nezajima, spiSe Zije samo pro

sebe (32).

1. 1. 1 Vyvoj ndabozenstvi v Ceské republice

Vyvoj nabozenstvi a pseudonabozenskych skupin se vzdjemné prolina a souvisi
spolu. Rozvoj téchto dvou fenomént nelze striktné oddélit, nebot’ nékteré tzv. sekty se
v historii postupem ¢asu staly cirkvemi.

Piestoze se CeSi, na rozdil od jinych komunistickych zemi (Albénie,
Mongolsko), neprohlasili ,,ateistickym narodem®, mira religiozity ¢eské populace byla
v obdobi vlady komunistického rezimu mald a rychle klesajici a to i v porovnani
s jinymi zemémi vychodniho bloku (Polsko,Rumunsko, ale i SSSR) (36).

Situace v zemich s komunistickymi vladami byla takova, Ze snizeni vyznamu
tradice naboZenskych hodnot bylo umyslné napomahéno. Pted rokem 1989 byly

vSechny vefejné funkce ndbozenstvi cilené¢ potlacovany a ono samo bylo ateisticky
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interpretovano a propagandisticky devalvovano jen na ,,pfezitek™ starych &asti. Rada
knézi byla uvéznéna ¢i popravena, feholni fady zruseny, majetek cirkvi zabaven a zivot
nabozenskych organizaci byl podfizen statnimu dohledu. NaboZensky Zivot byl
z vetejné sféry vytlaten do soukromi jednotlivych obcanti nebo do ilegalnich struktur
(26).

Specifick4 je situace po padu rezimd vychodni Evropy. V Ceské republice (dale
jen CR) se s listopadovou ,,sametovou revoluci ndbozenstvi stalo znovu pevnou
soucasti vetejného zivota a vytvorila se velkda ocCekavani tykajici se nového mista
nabozenstvi v zivoté spolecnosti (65).

Nabozenské spoleénosti v Ceské republice Ziji stile je$té vnapéti mezi
dédictvim legislativy komunistického rezimu a nabozenskou svobodou. Béhem vlady
komunistické strany byla nabozenska svoboda zna¢né omezena. Vlada tehdy nedovolila
z4ddnou nédbozenskou Cinnost, kterd by nebyla povolena stitem. Zaminkou k omezeni
byla udajnd podpora néboZenstvi tim, Zze stdt povolené nabozenské spolecnosti
zajiStoval finan¢né. Disledkem toho byla moZnost statniho dohledu nad naboZenskymi
spoletnostmi. Za t&chto podminek bylo v CR na konci komunistického obdobi
povoleno 18 ndbozenskych spole¢nosti. Po zméné pomért (1990) byla na zakladé
tohoto zakona povolena ¢innost Cirkvi JeziSe Krista Svatych poslednich dnt (tzv.
mormondm) a Nébozenské spolecnosti Svédkové Jehovovi (66).

Cirkve a nabozenské spolecnosti, které byly povoleny pied pfijetim tohoto
zékona, se povazuji za registrované i nadale (66).

Je tieba zdlraznit, Ze registrace dnes jiz nema na prakticky nabozensky Zivot
témé& zadny vliv. I neregistrované naboZenské spolecnosti se mohou svobodné
sdruzovat, vykonavat nabozenské ukony, vydavat a §ifit literaturu apod. (65).

Nejveétsi vyznam statni registrace tak dnes lezi pravdépodobné v oblasti
vetejného minéni. Ve vefejnosti stale pietrvava presvédCeni, Ze registraci stat garantuje
urcitou solidnost, spolehlivost ¢i divéryhodnost registrované nabozenské spolecnosti.
To samoziejmé neni mozné ani zddouci. Takova garance by totiz znamenala moznost

z4sahu statu do vnitinich zalezitosti ndbozenskych spolecnosti. PtipuSténim takové
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moznosti by se situace nabozenskych spole¢nosti nebezpecné pfiiblizila stavu v dobé

komunistické nesvobody (65).

1. 1. 2 Vyvoj novych ndaboienskych hnuti v Ceské republice

Nova nabozenstvi se rodila nejen v poslednich desetiletich 20. stoleti, ale maji
svoje pocatky jiz mnohem diive (72). Jsou socidlnim a naboZenskym fenoménem jiz
zhruba dvé tisicileti (1).

Ackoliv existence novych nabozenstvi neni novym jevem, v poslednim stoleti,
zvlasté v poslednich padesati letech, jsme svédky rychlého vznikdni novych
nabozenstvi, sekt a forem alternativni spirituality (40).

Béhem desetileti, které nasledovalo po druhé svétové valce, si pozorovatelé
zapadni kultury vS§imli vzestupu poctu ndbozenskych skupin, které praktikuji odlisné
mySlenky od pfislusné formy kiestanstvi, kterd dominovala zdpadni ndbozenské scéné
JiZ vice nez tisicileti (20).

Z historického hlediska jsou sekty naboZenskymi skupinami, které se staveji
proti dominujicimu mysleni a oddéluji se od pivodni cirkve. Tento prvek je spole¢ny
pro vSechny sméry. Politicka a vojenska uloha ptfipadd fad¢ sekt, které nemaji vzdy
zietelny nadbozensky ptvod. Pocet sekt od stfedovéku nartistal jako opozice k oficidlni
cirkvi. Po Case mohou ziskat status cirkve, jindy dale fungovat podle sektarského
modelu. Nékteré sekty jsou notné kontroverzni nebo se rozpadnou do nékolika struktur,
ze kterych se také stavaji sekty. Stava se také, Ze se sekty obnovuji pod jinymi jmény,
7e se misi a podileji na zrodu dal$ich hnuti (1).

Nova nabozenstvi se mezi sebou v mnohém odlisuji a je zfejmé, Ze se vzdy
nemusi jednat o zcela novodobé utvary. Napftiklad ¢lenové hnuti Hare Kr$na se poprvé
objevili ve Spojenych statech v Sedesatych letech 20. stoleti. Pfinesli s sebou
hinduistické smysleni a praktiky, které byly v Severni Americe zcela nové, ale které se
Cirkve sjednoceni, vytvofil nabozenstvi, které obsahuje smés prestavéné kiestanské
viry a ¢asti vychodnich ndbozenstvi. Jinym ptikladem mize byt L. Ron Hubbard, ktery

roku 1954 zalozil smér zvany scientologie. Jeho zakladem byla kniha Dianetika
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obsahujici mnohé moderni psychoterapeutické techniky. Na téchto tfech piikladech lze
vidét patrné rozdily. U prvniho je podstatou staré naboZenstvi zaloZené na posvatnych
textech hinduismu, u druhého se jednd o nové vytvofené nabozenstvi zaloZzené na
vniméani Boha monoteistickymi tradicemi zidovstvi a kiestanstvi a u tfetiho se jedna
o smér postaveny na technikach moderni psychoterapie (14).

Do ceské spolecnosti zacaly pronikat ndbozenské skupiny ve vétsi mife az po
zméné spolecenského systému v 90. letech 20. stoleti (62).

Lze urcit dvé hlavni pfi¢iny této zmény. Jednou je zména politického
uspotadani, které nepreferuje zadnou filozofii, ndbozenské vyznani ¢i ideologii
a druhou je otevieni nasi zemé ostatnimu svétu. Ackoliv je otevieni se svétu na jedné
stran¢ nutnou podminkou normélniho a v ohledu mezindrodnich vztahli Gspésného
zivota nasi zemé¢, jednd se o skuteCnost, kterd skytd i znacna rizika. Ta spocivaji nejen
v tom, Ze se k nam dostanou problematické skupiny lidi, Spatné filmy, ¢i drogy, ale
1 vtom, Ze populace, a hlavné jeji nejmladsi vrstva, byla a je zaplavena mnozZstvim
novych nabidek, ve kterych se Casto neorientuje. Soucasti tohoto pestrého spektra
nabidek jsou i alternativni ndbozenské sméry. Nejsou to jen znami Svédkové Jehovovi,
ale 1 Mormoni, hnuti Haré Kr$na, Scientologické cirkev, Cirkev sjednoceni, stoupenci
Parsifala Immanuela, Satanisté a dalsi (38).

Jev novych nabozenskych hnuti a destruktivnich kulti se stal v Ceské republice
pfedmétem zajmu, coz se odehrdlo zadkonem ¢. 3/2002 Sb. o svobod¢ nabozenského
vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych spolecnosti (zdkon o cirkvich
a nabozenskych spole¢nostech) (45).

Jiz dtive se v8ak muselo u nas pruzné reagovat na naboZenské subjekty, které
vykazovaly nékteré neobvyklé rysy. Za Rakousko — Uherské monarchie to bylo hlavné
islamské vyznani hanefitského ritu, na které se neuplatitoval obecny zdkon o uzndvani
cirkvi a nabozenskych spoleCnosti (¢. 68/1874 t.z.), ale byl kvili nému vydan
samostatny zakon €. 159/1912 t.z. (45).

V obdobi prvni ceskoslovenské republiky u nas vyvijeli ¢innost mormoni,
svédkové Jehovovi 1 dal§i stitem neuznané nébozenské skupiny. Napt. svédkoveé

Jehovovi byli mlcky trpéni jako tzv. volna organizace (45).
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Odlisné se kjakymkoliv nekontrolovanym projeviim naboZenské cinnosti
postavil komunisticky rezim. Bud’ donutil nékteré cirkve k oficidlni registraci, nebo je
tvrde potlacoval (45).

V roce 1990 se podafilo ziskat statut cirkve mormonim — Cirkvi Jezise Krista
Svatych poslednich dnii a v roce 1993, na zdklad¢ zakona o cirkvich €. 308/1991 Sb.,
také sveédkiim Jehovovym (45).

1. 1. 3 Zakladni charakteristiky novych naboZenskych hnuti

V literatufe je mozné setkat se s velkym mnozstvim znakli a charakteristik
novych nabozenskych hnuti.

Koukolik a Drtinova (21, s. 226) uvadé¢ji, Ze sekty jsou druhem charismatickych
skupin. Charakterizuje je vysoka mira socialni soudrznosti, spole¢n¢ sdilend a prozivana
vira a vyznamny vliv na chovani ¢lent (21).

Mnoho autorl se vénovalo a vénuje prave jejich déleni. Pro ukdzku bylo zvoleno
rozdéleni dle Enrotha.

Ronald Enroth ve své knize uvadi devét zakladnich a spole¢nych znakii novych
naboZenskych hnuti. Ve vSech lze nalézt né€které z nich, nicméné ne vSechna hnuti
se vyznacuji vSemi témito znaky:

A) Autoritarsky

Rozhodujici ve vSech sektarskych organizacich je panovacné vedeni. V kazdé
takové skupin€ je vidce, ktery je centrem skupiny a ktery vyzaduje naprostou vérnost a
oddanost. Vedouci ma autoritu nejen nad ucenim, ale i nad praxi a ¢lenové organizace
pfijimaji jeho vyklady ,,pravdy* bez zpochybniovani (9).

Vidce je pro ¢leny sekty absolutni autoritou. Jeho rozhodnuti jsou bezvyhradné
akceptovana jako spravna a jeho podfizeni se podle nich musi fidit. Viidce ¢asto byva
charizmatickou osobnosti, skupinou je idealizovan. Je tim, kdo u¢i a umoziuje ¢lenim
skupiny dospét k pravé vife, v tomto je nezastupitelny. On sam také byva presvédcen
o své vyjimecnosti a vyvolenosti, prisvojuje si status svatého (62). Jeho uceni a vile

jsou vydavany za hlas bozi nebo absolutni zédkon (6).
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Vidcem byvéa casto zakladatel skupiny. VéEtSinou se jednd o skutené
vyjimecnou osobu, kterd ma své osobni kouzlo, umi ptfesvédc¢it ¢i ma n¢jaké jiné
vlastnosti, kterymi pfitahuje ¢leny sekty (27).

B) Opoziéni

Jejich vyznani, praxe i hodnoty jsou v protikladu k vyznani, praxi a hodnotam
prevladajici kultury. Casto se stavi do role soupefe hlavnich spoleenskych instituci (9).

Sekty casto vznikaji z protestu vic¢i ufednimu rdzu oficidlni cirkve nebo
nabozenské spolecnosti a odchyluji se od celkové naukové stavby nebo od celkové
teologie té které vétsi skupiny (37).

C) Vyluény

Uceni sekty byva povazovano za jediné pravdivé, typickym rysem je
netolerantnost vii¢i jinym ndzorim. Skupina se povazuje za vylu¢nou a vyvolenou (62).

Pocity vylu€nosti dodavaji nasledovnikiim skupin sebevédomi a posiluji jejich
postaveni ve spolecnosti. Opustit skupinu tohoto typu znamena soucasné opustit
1 prostfedi spolecenské seberealizace a zradit to, co v ¢love€ku utvafi pozitivni obraz
o ném samém (65).

Opusténim skupiny ¢lovek také ohrozuje vlastni spaseni (9).

Clenové skupiny se citi byt vyvolenymi a jedinymi, ktefi jsou hodni spaseni.
Okolni svét je vniman jako Spatny, pfedstavuje sféru zla a je tfeba se pred nim chrénit
(27).

Sekty se ptredstavuji jako nositelé nové pravdy o sobé€, o svéte. Jde o jakousi
absolutni pravdu, do které mohou zasvétit ostatni a ktera umozni dosdhnout hlubokou
zménu. Tvrdi, Ze disponuji feSenim napf. jak zvitézit nad nevylécitelnou chorobou, jak
nastolit svétovy mir apod. (7).

Interni znalosti, spisy a navody jsou urCeny pouze pro vlastni ¢leny a nesmé;ji
byt zprosttedkovany neclentim (37).

D) Zakonicky

Ptisné strukturované autokratické skupiny funguji v zakonickém ramci, ten tidi

jak duchovni zalezitosti, tak kazdodenni Zivot. Praktiky a postupy zavadéné vedenim

ovladaji konkrétni stranky zivota ¢lent skupiny (9).
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V sekté je vSe svazdno velkym poctem piedpisu, urCujicich obleCeni, uces,
jidelni zvyky, denni rezim, vybér partnera, sexudlni Zivot atd. Neni podporovano
svobodné sebevyjadieni (napt. uméni), humor ani kreativita (65).

Vlastni svédomi u ¢lenli nema nejmensi vyznam ( x v katolické cirkvi je
svédomi nejvyssi instanci veticiho), ¢lenové sekty jsou cilenymi technikami zbavovani
svépravnosti a museji se zcela podrobit pravidlim skupiny. Soukromy Zivot je do
podrobnosti naprogramovan (6).

Sekty vyzdvihuji jednotlivé aspekty (napt. o¢ekavani brzkého konce svéta apod.)
a nabizeji jednozna¢né nauky a odpovédi, které jejich pfivrzencim zprosttedkovavaji
jasny vzor mysleni a chovani (37).

Sekta je striktné hierarchicky organizovana a podfizena normam, které vyplyvaji
z jejiho uceni, jsou jednoznacné a neménné. Skupinové normy a pravidla vyznamnym
zpusobem omezuji zékladni prava jejich ¢lenii. VSechny role jsou usporadany vertikalné
podle miry moci a vlivu, kterou jeji nositel méa. V naboZenské skupiné nedochazi
k vytvafeni podskupin, nebot’ tim by mohlo dojit k naruSeni hierarchie a ohrozeni
zadouci podrizenosti jednomu viidci. Aby se extrémni struktura skupiny udrzela, byva
sekta socialn¢ izolovana a zaroven je posilovan strach z okolniho svéta. Kontakty jejich
¢lent s okolim byvaji zakazovany nebo alespon piisné vymezeny a kontrolovany. Sekty
mivaji velmi velkou soudrznost, 1 kdyz je vynucena (62).

E) Subjektivni

Sektarska hnuti kladou velky diraz na zkuSenost — pocity a emoce (9).

Rozum byva podcetiovan. ZkuSenosti, pocity a zazitky jsou pfed rozumem
upfednostiiovany. Byva sniZovana hodnota poznani a Casto se opovrhuje vzdélanim
(65).

F) Pocit prondsledovani

Védomi pronasledovani je jednim z charakteristickych znakii skutecné vsech
novych nédbozenskych hnuti. Jejich literatura, vefejna prohladSeni i interni Skoleni
vyjadiuji téma, ze hlavni kiestansky proud, tisk, rodi¢e nebo vlada si je tim ¢i onim

zpusobem vybrali za ter¢ prondsledovani (9).
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G) Diuraz na sankce

Sekty vyzaduji pfizplisobeni se zavedenym praktikdm a vérouce a proti
vzpurnym cCleniim pohotové uplatiiuji sankce. Ti, ktefi neprojevuji dostate¢nou
oddanost, maji pfiliS mnoho otdzek, nefidi se pravidly ¢i se oteviené boufi, jsou
potrestani, formaln¢ vylouceni nebo jsou pozadani, aby ze skupiny odesli. K zajisténi
poddanosti ¢lenli se pouZzivaji rizné¢ ovladaci mechanismy (strach, zastraSovani,
obvinovéni, pfisahy vérnosti apod.). Casto je ¢lentim vitépovan strach, Ze pokud sektu
opusti, stane se jim nebo jejich rodiné a pratelim néco hrozného (9).

Je zakazana kritika a pochybnosti o u¢eni sekty (6).

Ochotu podrobit se zevnimu vlivu sekta psychologicky odménuje. Odmeéna
za kazdy krok, ktery vede ke sblizeni se se sektou, vyvolava v €lenech sekty pokles
pocitu napéti a naopak — jakykoliv nonkonformni krok ¢lenii sekty v nich pocit napéti
a miru stresu zvySuje (21).

H) Esotericky

Sektarské naboZenstvi je plné tajnlstkatstvi a utajovani (9).
1) ProtiknéZsky

Sekty se vétSinou skladaji zlaiki, nemaji placené duchovenstvo ani
profesionédlni nabozenské funkciondfe jako tradi€ni ndbozenské skupiny. Zdiraziuji
Casto aktivni ucast vSech ¢lenti, vSichni dostanou pfileZitost, kazdy ¢len ma stejny
pristup k pravde€. Protiknézské skupiny vétSinou nepotadaji své nabozenské obrady
v budovach, které jsou davany do souvislosti s tradicnimi nabozenstvimi, misto toho se
schazeji ve ,,stfediscich®, ,,shromazd’ovacich salech®, soukromych domech apod. (9).

Obecné lze fici, ze Clenstvi v sekt€¢ muze jedinci pfinést jak pozitivni, tak
negativni dasledky. Kontakt s takovouto skupinou mize pro jedince znamenat vazné
dusevni 1 duchovni problémy, stejné¢ tak miize pomoci problémy piekonat. Jaké
disledky prevazi, zalezi z velké casti na daném jedinci. Svou roli vSak také sehrava
okoli (rodina, skola, kamaradi) (27).

Pokud se jednd o negativni stranky sekt, jejich chovani se mlize vyznacCovat
netolerantnosti, nendvisti k jinak smySlejicim néboZenskym skupinam, tendenci

k duchovnimu natlaku, dale je charakteristické akcentovanym dlrazem na plnéni
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nabozZenskych pravidel a stim souvisejicim udrZovanim nepfiméten¢ho strachu
a potiebou piisného trestani prohieski. To se projevi izolaci, it€¢kem od béZného zivota
a jeho omezovanim. Mnohé nabozenské skupiny manipuluji se soukromym zivotem
svych ¢lentl a s jejich vztahy s ostatnimi lidmi (50).

Za pozitiva muze byt oznacena napt. etickd nauka fady z nich, odmitani drog,
alkoholu ¢i sexudlni promiskuity. Také byva zdiraziovan vyznam harmonického
rodinného Zivota. Pocit soundleZzitosti a pfislusnosti s uréitou skupinou miize pomoci
prekonat pocit odcizeni a vykotfenéni, ktery byva zvlasté u dospivajicich velmi casty.
Svym protestnim charakterem mize sekta uspokojit touhu mladych po odmitnuti okolni

spole¢nosti a zarovei jim v§tépovanim mravnich hodnot pomoci pfii socializaci (27).

1. 1. 4 Kategorie novych naboZenskych hnuti

Existuje mnoho kategorii novych nadbozenskych hnuti. At pouzijeme jakoukoliv
klasifikaci, vzdy v nich budou néjaké mezery, v né€em budou nepiiméfené, budou
se prekryvat a nékdy budou dokonce rozporuplné (9).

Pro ucely diplomové prace byla pouzita klasifikace dle Vagnerové. Pro doplnéni
bylo dale pouzito déleni dle Enrotha (viz ptiloha 1).

Végnerova rozliSuje tfi zékladni varianty sekt:
1. Sekty s kiestanskym zamétfenim, napf. Mormoni, Cirkev JeZiSe Krista svatych
poslednich dnii, Svédkové Jehovovi, Moonova cirkev sjednoceni.
2. Sekty s orientalni inspiraci, vychazejici z vychodnich duchovnich tradic. Znamym
ptikladem je hnuti Hare Kr$na.
3. Sekty, jejichz zdrojem je gnoze, esoterismus a okultismus. Gnosticka orientace
vyjadiuje diiraz na objev ziskany studiem, nekazou zjevenou skutecnost. Toto poznani
mohou jinym lidem zprostiedkovat duchovni mistii, guruové. Do této kategorie patii

satanismus, Scientologicka cirkev ¢i hnuti New Age (62).
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1. 1. 5 Nejcastejsi obéti novych naboZenskych hnuti

Motivaci ke vstupu do nabozenské skupiny mize byt mnoho. Mohou vyplyvat
z osobnostniho zaméfeni jedince, byt projevem potfeby néco ziskat, rozsifit své
zkuSenosti a moznosti, ale také projevem uniku od neuspokojivé reality (62).

Jednozna¢nou charakteristiku obé€ti podat nelze. Svodu mize podlehnout
prakticky kazdy. Zalezi v podstaté jen na tom, zda ¢loveéka oslovi spravna skupina
ve spravny okamzik (6).

Velky pocet lidi, kteti se dostanou do sekty, mohou pied vstupem trpét
psychologickymi nebo psychiatrickymi poruchami. Nejcastéji se jedna o poruchy
emotivity, hlavné uzkosti, deprese a jedinci mivaji znaky hrani¢ni osobnosti (21).

Ptipojeni k sekté Casto vyplyva z rodinnych ¢i socidlnich konfliktl. Sektaiska
skupina predstavuje utoCisté proti pretrpéné agresi a poskytuje vzor feseni konflikta.
Vstup do sekty je ¢asto formou odpovédi na pozadavek autonomie ve vztahu k roding,
zejména v obdobi dospivani. Tento krok miize byt také odpovédi na kritické situace,
jako je rozvod, ztrata zaméstnani apod. Mezi faktory psychologické nachylnosti
nalézame struktury schizoidniho typu (1).

Podle psychologt je Clovék nejvice nachylny k vyslechnuti verbiit sekt, kdyz
ma pocit, Ze potiebuje nalézt odpovédi na néjaké otazky a potiebuje je nalézt rychle,
kdyz ma otfesenou sebediivéru néjakou krizi, kdyz si neni pfili§ jist, jak se v néjaké
situaci zachovat, naléza se v nejisté nebo jinak neobvyklé situaci nebo proziva nejistotu
o svych hodnotach a vite (42).

Stoupenci sekt jsou vétSinou verbovani mezi 18 a 25 lety. Verbifi se orientuji
zejména na studenty koncici stfedni Skolu ¢i zahajujici vysokoskolské studium (1).

Obéti mohou byt ale i malé déti. Ty se mohou k sektam dostat, aniz by se pro to
jakkoliv rozhodly v ptipadé€, Ze Cleny sekty jsou jejich rodice. Dospéli, ktefi jsou ¢leny
néjaké sekty, Casto mivaji na své ratolesti malo ¢asu. Nekteti své déti ignoruji a jini nuti
své rodiny, aby se s nimi pfesté¢hovali do spole¢ného sidla sekty (42).

Pro sekty je ideélni cilova populace slozena z depresivnich mladych lidi nebo
takovych, ktefi pferusili socidlné — rodinnou vazbu a u nichZ pocit nepfimétenosti

ve vztahu k obvyklému okoli vede k hledani ndhradniho feseni (1).
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I pouhé mladi mize byt diivodem k tomu, aby ¢loveék vstoupil do sekty, nebot’
adolescence je vek Zivotni promény a ¢as zmén (42).

Mlady ¢loveék hleda svou identitu a obraz sebe sama, ktery se v této dob¢ utvaii,
zavisi na reakci druhych lidi. Clovék potiebuje uznani druhych (41).

Obraz sebe sama se rozpadd, kdyz se clovek piestava sebeakceptovat,
napf. pokud zaziva pocit viny. Jestlize se ¢lovék v tomto psychickém stavu setkava
s nabidkou néfeho, co mu umozni se tohoto pocitu zbavit, nastupuje u n¢j tendence
k hledani nové identity. Tato skutecnost je podstatou tzv. vymyvani mozki (41).

Mladi lid¢ citi potfebu najit své misto ve svété. Ve snaze najit sebe sama se stavi
vici okolnimu svétu siln€ kriticky. Na druhou stranu mladi lidé hledaji pozitivni smysl
svéta, ve kterém ziji. Snazi se pochopit podstatu zivota, misto ¢lovéka ve svété. Tudiz
mladez vzdy hledé4 dobro a to, co je pozitivni (27).

Nabozenstvi umozituje spojit tyto dveé protikladné tendence. Poskytuje odpovédi
na otazky lidské existence, vysvétluyje misto Clovéka ve svété, a pritom neni
jednoznacné orientovano k pfijeti tohoto svétského. Smétuje cloveka k néCemu, co jej
presahuje, ale soucasné dava clovéku orientaci v jeho kazdodennim svétském zivote.
Nabozenstvi tedy poskytuje energii k protestu a zméné€, zaroven vSak dava svétu fad
a Cloveéku bezpeci (27).

Neni tedy divu, ze mladi lidé takovd nébozenstvi hledaji. Je pfirozené, ze
dospivajici mladez ma tendenci odmitat stara, tradi¢ni a zavedend nabozZenstvi a spiSe
hleda bezpe¢i ve spoleCenstvich, kterd jsou novd a netradi¢ni, jejichz nauka je
provokativni a praxe nezvykla, ale dokazi uspokojit potfebu nabozenstvi. Nova
nabozenstvi a sekty jsou tedy pro mladez velmi atraktivni (27).

Rizikovym faktorem jsou i jedinci, ktefi vyrastali v dysfunkéni roding. Mladi
lidé¢ z takovychto rodin obvykle mivaji nizké sebevédomi. Pokud jim s pocitem
sebejistoty nepomohou rodiCe, déti z problémut vini sebe a nenauci se byt se sebou
spokojeni. Misto, aby se citily dobfe uvnitt a ptedavaly to ven, potiebuji ziskavat jistotu
z okoli (z komunikace s druhymi détmi, ze Skolnich Gspéchi, ze sportu apod.) a n¢které

skonci praveé v sektarskych spolecenstvich (42).
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I dospéli vSak prochdzeji v Zivoté mnoha prechody, které je vystavuji nejistote
a tim z nich dé€laji vhodné cile pro snahy verbiii. Mezi tyto situace patii napft. ztrata
zaméstnani, rozvod, krize stfedniho veéku apod. (42).

Ani stafi obCané vSak nejsou pied sektami bezpecni. Pro sekty jsou zZadanym
cilem hlavné jejich penize, které si naSetfili na dichod. Tito lidé se musi vyrovnavat
s nemocemi, se smrti blizkych a velice Casto se jen téZzko smifuji s blizkosti smrti
vlastni. Stejn¢ jako adolescenti a lidé stiedniho véku i oni prochéazeji krizi a proménou,
ve které musi opét definovat vlastni hodnoty a hledat vlastni identitu v nové situaci (42).

V dobéch, kdy aktivné hleddme orientaci ve svém zivoté, miize byt setkéni se
sektami velikym pokuSenim, nebot’ nabizeji odpovéd’ bez imorného hleddni smyslu
zivota. Maji odpovédi, které se zdaji byt jednoduché a odpovidaji na vSechno (42).

Poslusnost autoritdm nebyva pfijimana jako omezeni, ale spiSe jako tleva. Tato
poslusnost totiz odnima bfemeno rozhodovani a odpovédnosti za nespravna rozhodnuti.
Odpovédnost za bézného clena nese silny vudce. Slozity Zzivot plny nesnadnych
rozhodovéni se pak redukuje na jedinou a piehlednou otdzku poslusnosti. Autorita je
z nabozenskych divodi nezpochybnitelna a cesta poslusnosti se mize stat lakavym
unikem od povinnosti dospélosti (65).

Zavérem lze fici, Ze mnohdy neni mozné najit jediny hlavni divod vstupu
do sekty, ale jen spoluptisobici motivy, které se mohou vzajemné kombinovat. Mlize to
byt transcendentni zakotveni zivota, ochota pfijmout uceni, které neni jen omezeno
na soucasnost a materialni hodnoty a piesahuje na§ pozemsky zivot, potieba jistoty a
fadu z divodu nezvladnuti vlastni svobody, strach pfed nutnosti volby, dale potieba
autority, coz umoziuje identifikace se skupinou, s charismatickym viidcem ¢i vudkyni,
emocni prijeti, pocit nadfazenosti, nebot’ vztahy ve skupiné jsou az pfili§ idylické,
vyskytuji se projevy zajmu o novacka, uceni sekty je prezentovano jako jediné spravné
nebo protest ¢i unik ze svéta, vyjadieni nonkonformity, protestu, reakce na zivotni
zatéze, frustrace a stresy (41).

V sekté muze ¢lovek ziskat pocit vylucnosti, jedinecnosti, ale i jistoty, platnosti,
smyslu Zivota, mize dojit ke zbaveni odpovédnosti za vlastni rozhodnuti, dale mizZe

ziskat pocit sounalezitosti, ,,]Jasky®, vyznamu apod., nebot’ sekty Casto vedou pospolity
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zivot, ndhradu za rodinu ¢i nerozuméjici okoli, ¢lovek se stava drzitelem tajemstvi
a stava se Clenem 1 tajného spolecenstvi, je zasvécen. Dale muze dojit ke zméné
identity, jedinec se stava jinym clovékem, ziskdva Casto i jiné jméno a mulze ziskat

i ndbozenskou zkusenost ¢i osviceni (41).

1. 1. 6 Nova naboZenska hnuti v kontextu zdkona

Vztah stitu a naboZenstvi nabyva v rliznych zemich svéta nejrozmanitéjSich
podob. Od naprosté propojenosti az k relativni samostatnosti. Lze jednoznaéné fici, ze
zavedené nabozenské spolecnosti nemaji se statnimi strukturami tolik konflikth jako
nové vzniklé ndbozenské spolecnosti. Velké zavedené cirkve vétSinou se statem
spolupracuji pti ptipravé zdkonl urcujicich podobu nabozenského zivota zemé a stat
Casto zohlednuje jejich pozadavky (28).

Nova nabozenska hnuti mohou byt v jiné pozici, jelikoZ vznikaji z nabozenského
protestu a maji novou, casto kontroverzni podobu. Jsou zvlaStnim druhem
nabozZenskych mensin, nemaji tedy ve spolecnosti patficnou vetejnou podporu (28).

Postaveni netradi¢nich nabozZenstvi, novych ndbozenskych hnuti a obecné
nabozenskych mensin je v Ceské republice ovlivnéno pomémé velkou netolerantnosti
vuci odliSnostem (28).

Do diskuse o nebezpecnosti NNH se ¢asto promita nejasné postaveni mensin, ale
také napéti mezi jiz zavedenymi velkymi cirkvemi a novymi, do urité miry
netradi¢nimi, nabozenskymi skupinami (25).

Mezi zakladni principy zapadni demokracie patii ochrana lidskych prav, spolu
s pravy nabozenskymi. PfisluSnikim vSech vyznani a i zdjemclim o jakoukoli formu
nabozenského Zivota Ceska republika poskytuje nabozenskou svobodu. Proklamace

nabozenské svobody jsou zpravidla obsazeny hned v prvnich ¢lancich tstav (64).

1. 1. 6. 1 Listina zakladnich prav a svobod
Do pravniho #adu CR je zahrnuta Listina zakladnich prav a svobod, ve které jsou
uvedeny clanky 15 a 16. V ¢lanku 15 je zakotveno, Ze svoboda mysleni, svédomi

a nadbozenského vyznéni je zarucena. Ddle ma kazdy pravo zmeénit své nabozenstvi ¢i
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viru anebo byt bez nabozenského vyznani. Clanek 16 zarucuje kazdému pravo
svobodné projevovat své ndbozenstvi nebo viru bud’ sdm nebo spole¢né s jinymi,

soukromé ¢i vetejné (24).

1. 1. 6. 2 Legislativni zakotveni po roce 1989

Po zméné politické situace po roce 1989 doslo pfirozen¢ ke zméné legislativniho
ramce pisobeni ndboZenstvi. Pravni existenci cirkvi a ndboZenskych obci upravovala
v Ceské republice piedevsim Listina zakladnich prav a svobod a zdkon Ceské narodni
rady €. 161/1992 Sb. o registraci cirkvi a ndbozenskych spolecnosti (28).

V roce 1991 byl také piijat Zakon ¢. 308/1991 Sb., o svobod¢ naboZenské viry
a postaveni cirkvi a naboZenskych spolecnosti. Podle tohoto zadkona maji registrované
cirkve a nébozenské spoleCnosti jistd prava, ktera vSak ziskaly pouze nébozenské
spolecnosti, které byly staitem uznané jako cirkve nebo nabozenské obce. Jako jedna
z podminek zahajeni registracniho fizeni byl stanoven zavazny pocet osob, ktefi se k
této ndbozenské spolecnosti hlasi (65).

V dob¢ platnosti této legislativy bylo u nas registrovano 21 cirkvi
a naboZenskych spole¢nosti, ale 19 znich bylo prohldSeno za registrované v ptiloze
daného zakona z roku 1991, nebot’ u nas ptsobily jiz diive na zékladé statniho souhlasu;
ostatni ndboZenské subjekty byly registrovany jako obcanska sdruzeni (28).

V platné legislativé bezprostiedn¢ po roce 1989 byly znat znacné nedostatky,
hlavné v procesech registrace cirkvi a néabozZenskych spoleCnosti. Prakticky od
okamziku pfijeti tohoto zdkona nékteré ndbozenské skupiny poukazovaly na nemoznost

dosaZeni registrace a snazily se dosdhnout zmény (28).

1. 1. 6. 3 Zdkon ¢. 3/2002 Sb., o svobodé naboZenského vyznani a postaveni cirkvi

a naboZenskych spolecnosti (zakon o cirkvich a naboZenskych spole¢nostech)
Parlament Ceské republiky na jednani v roce 2001 pfijal novy zékon, ktery

pozadavky i zplsob registrace do jist¢ miry liberalizoval. Podrobny popis registrace

a veskeré pozadavky jsou uvedeny v zakoné €. 3/2002 Sb., o svobodé nabozenského
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vyznani a postaveni cirkvi a naboZenskych spolecnosti (zakon o cirkvich
a ndbozenskych spole¢nostech) (28).
Tento zdkon je dulezity pro tradicni ndbozenské spolecnosti i novd ndbozenskd hnuti
(41).

Lze z néj upozornit na paragraf 2, ktery zaruCuje svobodu mysleni, svédomi
a nabozenského vyznéani. Kazdy mé pravo svobodné projevovat své ndbozenstvi nebo
viru bud’ sdm nebo spolecné s jinymi, soukromé nebo vetejne. Déle je zaruCeno pravo
nezletilych déti na svobodu nabozenského vyznani nebo pravo byt bez vyznani.
Zakonni zastupci nezletilych déti mohou vykon tohoto prdva usmeériiovat zplisobem,
ktery odpovida rozvijejicim se schopnostem nezletilych déti. Zakon se na tomto misté
zmifluje 1 o tom, Ze nikdo nesmi byt nucen ke vstupu do cirkve a nabozenské
spole¢nosti ani k vystoupeni z ni (73).

Ustanoveni § 5 zdkona ¢. 3/2002 Sb., o svobodé naboZenského vyznani
a postaveni cirkvi a nabozenskych spoleCnosti slouzi zejména k ochrané spolecnosti
pred sektami. Stanovuje podminky zabranujici piisobeni nebezpecnych nabozenskych
skupin, které se snazi manipulovat s lidmi, vyvijet na né¢ natlak, vyuzivat jejich slabosti
a zavislosti apod. Podminky uvedené v ustanoveni § 5 jsou zdvazné nejen pro
registrované subjekty, ale 1 pro ndbozenska spolecenstvi, kterd na Ministerstvu kultury
registrovana nejsou (33).

Jedna se o pripady, kdyz je ta ¢innost cirkve ¢i nabozenské spolecnosti v rozporu
s pravnimi pfedpisy a jeji uceni nebo Cinnost ohroZuje prava, svobody a rovnopravnost
obcanil, ohrozuje demokratické zasady statu, jeho suverenitu ¢i nezavislost. Dalsi
ptipady, kdy nemtliZe cirkev ¢i naboZenské spole¢nost vykondvat ¢innost, jsou uvedeny
ve znéni §5 (74) (viz ptiloha 2).

Zakon €. 3/2002 Sb. o svobod¢é néaboZenského vyznani a postaveni cirkvi
a nabozenskych spolecnosti (zdkon o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech) definuje
také podminky registrace. Navrh na registraci cirkve a naboZzenské spole¢nosti podavaji
ministerstvu vnitra nejméné tfi fyzické osoby, které dosdhly veku 18 let, maji
zpusobilost k pravnim ukoniim a jsou ob&any Ceské republiky nebo cizinci s trvalym

pobytem v Ceské republice. Navrh na registraci cirkve a ndboZenské spolecnosti musi
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obsahovat napt. zdkladni charakteristiku cirkve a naboZenské spole¢nosti, jejiho uceni
a poslani, zapis o zaloZeni cirkve a nabozenské spole¢nosti na tizemi Ceské republiky,
atd. (73). Registraci a ziskdni postaveni pravnické osoby mize dle zdkona ziskat cirkev
nebo nabozenska spolecnost, k niz se hlasi jiz pouze 300 zletilych osob namisto
dosavadnich 10 tisic zletilych ob&anti Ceské republiky (45).

Tak vyrazna liberalizace je ovSem vyvdZzena mnohem podrobné&jsi konkretizaci
podminek vzniku a plisobeni cirkvi a naboZenskych spole¢nosti jako pravnickych osob
a také minimalni desetiletou lhiitou. Béhem ni se nové registrované subjekty budou
muset osvédCit, aby ziskaly opravnéni k vykonu tzv. zvlastnich prav, tzn. k pisobeni
ve Skolstvi, armad¢ a vézenstvi, k asistenci staitem uznanych cirkevnich snatk ¢i
k financovani z vetejnych rozpocti (45).

Névrh na pfiznani opravnéni k vykonu zvlastnich prav mize podat registrovana
cirkev a nabozenska spolecnost, ktera je registrovana podle tohoto zakona nepretrzité ke
dni podani navrhu nejméné 10 let, zvetejiiovala kazdoro¢né 10 let pfed podanim tohoto
navrhu vyro¢ni zpravy o Cinnosti za kalendaini rok, plni fddné zavazky vaci statu
a tfetim osobam (73).

Kromé registrace cirkvi a ndbozenskych spolecnosti zdkon uvadi jesté¢ podminky
registrace svazu cirkvi a ndbozenskych spolecnosti. Navrh na registraci svazu cirkvi
a nadbozenskych spole¢nosti musi obsahovat napt. ndzev svazu cirkvi a ndboZenskych
spole¢nosti, sidlo svazu cirkvi a nabozenskych spolecnosti, pisemnou zakladatelskou
smlouvu, stanovy svazu apod. (74). Pfijatou pravni upravou se skutecné pro nabozenské
mensiny oteviela moznost ziskat pravni subjektivitu. Od nabyti platnosti tohoto zakona
byly registrovany nasledujici cirkve a nabozenské spolecnosti: Cirkev Krest'anska
spoleGenstvi, Obec kiestant v Ceské republice, Hnuti Haré Kr$na (Mezinarodni
spole¢nost pro védomi Krisny) a Ceska hinduistickd ndbozenska spole¢nost a Ustiedi

muslimskych obci (28, 45).
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1. 1. 6. 4 Trestni zakon

Kromé vyse uvedenych zakonl lze z na$i stavajici legislativy pouzit trestni
zakon. To z divodu pojmenovani situaci, do kterych se pfi setkani s pfivrzenci sekt
muzeme dostat, nebo jmy, které miizeme my ¢i nasi blizci utrpét jejich vinou (41).

Konkrétné jde o trestny ¢in hanobeni naroda, etnické skupiny, rasy a presvédceni
podle § 198, ktery stanovuje tresty tomu, kdo vefejné hanobi néktery narod, jeho jazyk,
nekterou etnickou skupinu nebo rasu, nebo skupinu obyvatelti republiky pro jejich
politické presvédceni, vyznani nebo proto, Ze jsou bez vyznani (60).

Dal$im je trestny ¢in poSkozovani cizich prav podle § 209. Zde je zakotveno, ze
kdo jinému zplsobi vdZznou Ujmu na pravech tim, ze uvede n€koho v omyl, nebo
vyuzije néciho omylu, bude potrestan (60).

Za trestny ¢in omezovani osobni svobody podle § 231 je ustanoven trest pro
toho, kdo jinému bez opravnéni brani uzivat osobni svobody (60).

Dale 1ze jmenovat trestny ¢in omezovani svobody vyznani podle § 236, ktery se
tykd toho, kdo nasilim, pohrizkou nésili nebo pohrizkou jiné tézké Gjmy nuti jiného
k ucasti na nabozenském tkonu, zdrzuje jiného bez opravnéni od takové ucasti, nebo
jinému v uzivani svobody vyznani jinak brani (60).

Podle § 237, ktery definuje trestny ¢inu Utisku, bude potrestan ten, kdo jiného
nuti, zneuZzivaje jeho tisné nebo zavislosti, aby néco konal, opominul nebo trpél (60).

§ 238, ktery upravuje trestny ¢in porusovani domovni svobody, stanovuje trest
tomu, kdo neopravnéné vnikne do domu nebo do bytu jiného nebo tam neopravnéné

setrva (60).

1. 2 Nova naboZenska hnuti a socidlné patologické jevy

Autofi Pokorny, Blazek a Telcova (41, s. 9) uvadéji, ze socialn¢ patologickym
jevem se obecné rozumi takové chovani jedince, které je charakteristické predevSim
nezdravym zivotnim stylem, nedodrzovanim nebo poruSovanim sociilnich norem,
zakont, ptredpisti a etickych hodnot, chovéni a jednani, vedoucich k poSkozovani jeho
zdravi, popf. prostiedi, ve kterém zije a pracuje. Ve svém disledku pak vede

k individualnim, skupinovym ¢i celospole¢enskym porucham a deformacim (41).
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1. 2. 1 MoZna rizika a nebezpeci novych naboZenskych hnuti

Mezi divody, pro¢ lze néktera uskupeni povazovat za Skodliva z hlediska celé
spolecnosti, patii odtrzeni od socidlni reality, parazitni zpisob existence (existence
tohoto spoleCenstvi neni mozna bez existence $ir§i spolec¢nosti) ¢i manipulovatelnost
a moznost zneuziti jedince pro specifické cile daného spolecenstvi (41).

Z hlediska nebezpecnosti a Skodlivosti pro ¢lovéka jsou divody zavislost, zména
identity, absence ndhledu na spolecenskou realitu, izolace od S$ir§i spolecnosti,
psychicka labilita, dusevni devastace, manipulace a vymyvani mozki. Clovék se
viceméné stava poslusnym nastrojem (41).

Patologii zptsobenou sektdiskou manipulaci 1ze rozdélit na skupinovou a na
individudlni. Do skupinové patologie dle Abgralla lze zatadit:

Skupinovou katarzi

Jde o primarni stadium skupinového prozitku. Muze byt pozitivnim faktorem
soudrznosti skupiny, ale miize nabrat také negativni dynamiku a vyustit v kolektivni
hysterii (1).

Kolektivni hysterii
scény posedlosti (1).

Histrionskd porucha osobnosti, pro kterou je charakteristicka mélkd a labilni
emotivita, dramatizace, teatralnost, egocentri¢nost ¢i neustdld touha po vzruSeni
a pozornosti, nachdzi v naboZenskych skupinidch pftilezitost k pfepjatym citovym
projevim, které byvaji subjektivné upfimné, plsobi vSak dojmem faleSnosti. Jedinec
muze jevit zndmky toho, co se hodnoti jako posedlost zlym duchem (52).

Kolektivni trans

Z hlediska pudové dynamiky se od kolektivni hysterie pfili§ nelisi. Na rozdil
od kolektivni hysterie je trans organizovangjsi (1).

Kolektivni delirium

Jde o iraciondlni Sepot, ktery vytvaii harmonicky vztah mezi individualni
a kolektivni patologii. Témata a organizace téchto delirii musi byt identické a jejich

postup uzce spjaty (1).
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Kolektivni sebevraZdu

Tyto ritualy smrti jsou podnécovany dlouhodobé a propracovany do nejmensiho
detailu. AvsSak jejich skute¢né provedeni se od ptiivodniho zdméru silné 1i8i. Stoupenci
jen malokdy zachovavaji chladnou rozhodnost az do posledniho okamziku (1).

Do ptiklada individualni patologie lze zatadit:

Depresivni jevy

Jsou dvojiho piivodu. Na jedné strané€ jsou spojeny s neschopnosti stoupence Zzit
vsouladu se sektafskymi omezenimi. Na druhé strané jsou vysledkem citové
nedostatecnosti (1).

Clovék miZe v uréitych piipadech vytésnit diivody svého smutku a strachu,
pfiCemz strach a smutek zlstava, ale maji podobu uzkosti. Jedinec ovlivnény
nabozenskou myslenkou zna tento stav jako doprovod védomi viny nebo jako ptiznak
Spatného svédomi. Snazi se proto nalézt provinéni, ktera by odpovidala mife tryzné ,
kterou citi. Pokud se mu to nepodatri, zvelicuje vyznam toho, ¢eho se skutecné dopustil,
pfipadné pochybuje, zda mu budou odpustény jeho davné viny. U teZSich depresi
mohou mit tyto viny podobu bludnych schémat, jedinec muze citit, ze zavinil smrt
svych blizkych ¢i svétovou valku. Téchto pocitl se snazi zbavit vyznavanim onéch vin
¢i prosbami o odpusténi (52).

Generalizovanou uzkost a atypické uzkostné poruchy

Po odchodu ze sekty se byvalému clenovi nejdiive nedaii zbavit se vSeobecného
napéti. Stale ¢eka na trest &i jinou nepiijemnost v disledku své ,,zrady“. Zije ve stavu
stalé nerovnovahy mezi starym a novym svétem. Zjistuje, ze jeho pobyt v sekt€¢ mél za
nasledek naruseni rodinnych i socidlnich vazeb a zptisobil nékdy i psychické skody. Za
to vSechno se citi byvaly ¢len sekty zodpoveédny. Pochybuje o své schopnosti navratit se
k realité. Jeho napéti je podpoieno obavou z trestu ze strany téch, kteti v sekté zlstali.
Neodbytna vzpominka na zivot uvniti sekty a nahlé vnimani reality mohou vyvolat
skutecné zachvaty paniky. Tyto pocity jsou n€kdy posileny télesnymi projevy — poceni,
buseni srdce, pocit dusnosti (1).

Pocity ménécennosti a pochybnosti o své vlastni hodnot¢, spojené s nedtivérou

ve vlastni schopnosti a moznosti byvaji projevem nékterych lehcich 1 téZSich
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psychickych poruch. Tyto pocity miize jedinec vztahovat i na své blizké ¢i na lidi, ktefi
si ho vazi a ktefi ho maji radi. Toto mize vést k podcenovani ndbozenské skupiny,
ke které se dany jedinec hlési, a k pochybnostem o jeji nauce (52).

Neurotické chovani

Tyka se hlavn€ obsedantnich ritual ¢i fobického chovani zpiisobeného
sektaiskymi ptredpisy. Jedinec mize vykazovat skutecné poruchy, které mu zabranuji
znovu se zaclenit do spolecnosti — stravovaci ¢i odévni ritualy, modlitebni a meditacni
zvyklosti, které byvaji drastické. Je — li ¢lovék nucen vyloucit toto ze svého Zivota, ma
tendenci se izolovat ¢i dospivat k fobiim (1).

Psychotické poruchy

Tvoii velkou cast sektarské a postsektaiské patologie. Vyvoj téchto poruch lze
shrnout do stadii. V 1l.stadiu se ¢lovék mirn€ uzavirda do sebe, ztraci kontakt se
spolecnosti, je poveércivy, ma pocit obdareni Sestym smyslem ¢i telepatii a pretrvavaji
u n¢j iluze. Ve 2.stadiu nastupuje Castecn¢ derealizované mysleni, podivny pfistup
k realité, bizardni, nadbozenské ¢i nihilistické ptedstavy, chudost projevu, otupély
a nepfiméfeny afekt. 3.stadium je charakteristick¢é uplnym piiklonem k sektaiské
ideologii, zhorSenim urovné zapojeni do prace, socidlnich vztahli a péce o sebe.
Ve 4.stadiu prichazi Gplnd derealizace mysleni, spoleCenska izolace, uzavieni se do
sebe, magické mysleni, iluze, halucinace provazené piedstavou prondsledovani ¢i
velikosti. V 5.stadiu dochdzi k totdlni destrukci subjektu, smyslovym halucinacim ¢i
dezorganizovanému chovani a v 6.stadiu nastupuje totdlni rozpad osobnosti,
negativismus a rigidita (1).

Schizofrenni onemocnéni, jeZ byva doprovazeno uzkostmi zrozpadu vlastni
osobnosti ¢i bludy a halucinacemi, mize u c¢lovéka ovlivnéného nabozenskou
myslenkou znamenat tvorbu halucinaci a bluda ovlivnénych pravé touto ideou. Miize
napi. propadnout bludu, Ze je n&jakym zvlastnim zplisobem vyvolen, naptf. od Boha

(52).
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1. 2. 1. 1 Zavislost

Casto uvadénym argumentem v neprospéch sekt byva zavislost jejich &lent
na vudci ¢i na organizaci. Tato zavislost mlize mit obrovské rozméry a miize zplsobit
i ujmu na zdravi ¢i ztratu zivota. VétSinou ale neni zavislost tak dramatickd, ackoliv je
nekdy fazena vedle zavislosti drogové. Lze fici, ze zédvislost na sekté¢ je v urcitém
smyslu hor$i nez zévislost na droze. V ptipadé¢ drog si zavisly vétSinou uvédomuje
zavaznost situace a dava za pravdu svému okoli, které s aplikaci drog nesouhlasi.
Zavisly na sekté si vSak zadnou potfebu pomoci nepiipousti a nesouhlas, ktery vyjadiuje
jeho okoli, si vysvétluje jako potvrzeni spravnosti své cesty (66).

Na druhé strané cClenové sekté nepodléhaji vzdy bezvyhradné, v nékterych
piipadech si udrzuji kritické mysleni. Samoziejmé ne vSichni do stejné miry a ne stejné
ve vSech zivotnich situacich. Rozhodné je tieba brat v potaz, ze urcitd ¢ast lidi
o zavislost stoji a bez sekty by prosté jen propadli zavislosti jiné (66).

V tad€ spoleCenstvi je zvykem, Ze jejich clenové odevzdaji veSkeré svoje
vlastnictvi sekté. Osobni vlastnictvi je prodano a majitelé domt nebo bytl jsou povinni
se majetku vzdat a penézi podpofit sektu. Ten, kdo pro sektu pracuje (prodejce knih
apod.), nedostava vétsinou zadné penize. Clentim nenaleZi vétsinou vice neZ ubytovani,
strava a n¢kdy i minimalni kapesné. Nékteré sekty Setfi 1 na zdravotnim pojisténi.
Uhrada nakladii za 1é¢bu ¢&i hospitalizaci prevazné nalezi rodiné pacienta (71).

Neéktera z nabozenskych spolecenstvi si takto pfisla na velké mnozstvi penéz,
z nichz ¢lenové nic nemaji. Penize plynou do kapsy vidci. Ti Casto jezdi luxusnimi

Zde je mozné jmenovat hnuti Imanuelitl, které je spojeno se jmény Jan dietrich
Dvorsky (Parsifal Imanuel) a Lucie Dvorska. Parsifal, ktery se povazoval za Syna
Cloveéka, svym piivrzenciim, ktefi se dali na cestu budovani Tisicileté tiSe, kazal:
,»Vezméte s sebou vSechno, je totiZ naprosto nemravné nechat jakykoliv majetek tém,
kteti pohrdaji Synem clovéka® (19).

Svédci se shoduji, Ze nejnizsi limit pro vstup do hnuti byl zhruba kolem deseti
tisic korun, vétSinou to ale byly ¢astky az desetkrat vyssi. Postupné ptibyvalo lidi, ktefi

odevzdali Dvorskému vSechno a vzéapéti byli bez pené¢z z hnuti vyhozeni. OvSem
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dohady o tom, ze Dvorsky penize ¢lentim ukradl, odmit4d. Podle né&j lidé své penize
v hnuti projedli, projezdili nebo utratili za obleceni (22).

Prikladem sekty, u které 1ze hovofit o zavislosti, je Scientologie. Nebezpeci této
cirkve spociva hlavné v ndvyku na auditingy. Auditovani jsou navic ochotni za

auditingy vydat celé své jméni (19).

1. 2. 1. 1. 1 Vznik zavislosti na novych naboZenskych hnutich a jeji rozvoj

Végnerova (62, s. 694) uvadi, ze Cetnost lidi, ktefi se stali zavislymi na urcité
ideologii, je velmi obtizné vymezit (62).

Psychicky stav obéti sekt a obéti jinych zavislosti se nijak nelisi. I zde, stejné
jako u drogové zavislosti, zacind vSe bajeCnym zazitkem. VSechny problémy se zdaji
najednou vyresSené, osobni vztahy jsou zase v poradku. Podobné jako po prvni dévce
heroinu si konzument 1 po prvni navstéveé ve skupiné piipada jako v sedmém nebi. Obét’
je fascinovand, zmatend, nadSend a presvédcend, Ze se uz drapkem zachytila za cipek
veécné spasy. K pocitu Gzasného Stésti, kterym zacind kazda kariéra v sekté, nedochazi
nahodou ani zazrakem. Jde o dobfe zinscenovanou udalost ze strany vedeni, pii které se
vyuziva vSemoznych psychotriki. K oblibenym rekvizitam patfi tzv. ,,Love bombing*
(bombardovani laskou), pfi niZ je ob&t’ zahrnovéana piremirou lasky a porozumeéni (34).

Clovék je zahrnut pé&i a pozornosti, které se mu v bézném Zivoté nedostava.
Prozije pocit absolutniho $tésti a ten na néj piisobi jako droga. Droga v plném vyznamu
tohoto slova (34).

Budoucnost 1i¢i Clenové sekty svym obétem v téch nejlepSich barvach. VSichni
¢lenové skupiny se svétuji se svymi prozitky, takze novacek piiblizn€ vi, co musi prozit
i on. Neustale mu vypravéji, jak zazitek spaseni probiha, ¢tou mu o tom knihy a zpivaji
pisné. Casto se osviceni odehravd piimo pii slavnostnich pfilezitostech skupiny.
Vedouci osoby dobie védi, jaké prostiedky davové psychézy museji pouzit, aby
v lidech vyvolali hysterii. Jsou to napf. hfimava kazéni, strhujici hudba, stile nova
svédectvi apod. Nebo naopak vyuzivaji tajuplného mumléani, vonavych tycinek a kvétin
¢1 indickych népévi. Volba prostiedkil je rozmanita, cil zistava vSak stejny. Obet’ se ma

stat na tomto pocitu $tésti zavisla, ma po ném neustale touzit (6).
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Clovék prahne po dalsi dévce svého §tdsti, ale se zvySujici se zavislosti ji
zamern¢ dostava stale méné a za to dava vinu sobé (34).

Misto ocekavanych spaseni se dostavuje nuda, nezdzivna prace pro skupinu
a nekonecné plahoceni. Obét’ neslysi nic jiného, nez ze je Spatnd a hifiSna. Proto se
zvySenou disciplinou a oddanosti snazi dosahnout toho, aby ji opét uznali za hodnou
ucasti na vytouzeném zazitku. K tomu musi jednou dojit, nebot’ kdyby obét’ byla trvale
nespokojend, rychle by sektu opustila. Jednou za cas je proto dilezité obéti onen pocit
blaZenosti poskytnout (6).

Vazanost na skupinu a vidce vznikd postupné. Proces manipulace probiha
urcitou dobu a ma Sest fazi. V prvni fazi se jedna o Gvodni kontakt a vzbuzeni zajmu.
Druhou fézi lze nazvat jako ladkani. Tteti faze se zaméfuje na adaptaci na Zivot
v ndbozenské skuping. Ve ¢tvrté fazi dochdzi ke vzniku zdvislosti na nabozenské
skuping. Pata faze je charakteristicka pochybnostmi a rozhodovanim o odchodu a Sesta
faze je jiz odchod ze skupiny (62).

Mezi toxikomanii a sektafstvim existuji velké podobnosti. Podobné jako
toxikoman podléha povolené ¢i nepovolené droze, podléha stoupenec sekty systému
mysSleni, na kterém se stavd zavislym. Kritéria, stanovena Svétovou zdravotnickou
organizaci pro definici toxikomanického chovani, jsou tfi: navyk, zavislost a postupné
zvétsovani uzivanych toxickych davek. Navyk v piipadé€ stoupence spoc¢iva v postupném
navyku na ritualni chovani a na ur€itou mluvu. Zavislost, druha etapa na cesté
k podtizenosti, spociva v postupné destrukci obvyklych referencnich systémi.
Umoziiuje zavedeni paralelni normy, kterd subjekt vzdaluje od jeho ptedesliého
prostiedi. Ztrata referentl vytvaii bolestnou existencni prazdnotu, volajici po naplnéni,
tj. po asimilaci nového modelu chovani. Sporadické preruSovani uceni ¢i docasné
vzdaleni nové socialni skupiny tvoiené stoupenci vede k moralnimu utrpeni. Existuje
dvoji pouto zdvislosti. Na jedné strané¢ je to ideologickd zéavislost ziskana
prostiednictvim sektafského mysleni. Na druhé strané zavislost socidlni, zpisobena
ptislusnosti k nové skuping, ze které se stava ostrivek bezpeci jako nahradni struktura.
Ta vSechny ptivrZzence sekty stmeluje a zaroven je jeste vice izoluje od spolecnosti.

Ve treti fazi dochazi k postupnému nartistani natlaku a podiizenosti, ktera z n¢j vyplyva,
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a nemoznosti se z toho vymanit. V tomto stadiu je stoupenec zaroven zavisly na sekté
1 odfiznuty od globalni spolecnosti. Tento proces se podoba procesu ziskavani

farmakologického navyku a zavislosti (1).

1. 2. 1. 2 Izolace

Dals$im nebezpecim je izolace ¢lent sekt. Okoli ¢loveéka, ktery je ¢lenem sekty,
Casto nelibé nese odcizeni, uvolnéni vztahti a komunikac¢ni bariéru, ktera mezi nim
a jeho nejbliz§im vznikla. Casty je chlad v roding a ztrata ptatel. P¥ikladem mtize byt
hnuti Imanuelitd, kde jeho clenové Zzili v komunitdich velmi izolované. S nikym se
nestykali, pterusili styk s rodinami, jejich déti nechodily do Skoly (66).

Na druhé strané je tfeba brat v potaz, Ze urcité mnozstvi lidi pravé o takovouto
izolaci stoji. Diivodem muze byt Spatné rodinné prostiedi, nebo naopak ptilis milujici
a omezujici prostiedi. V obou pfipadech se jedinec snazi od tohoto prostfedi utéci,
ptipadné se vymanit z jeho vlivu (66).

Sekta mliZze znamenat i sit, ktera ¢lov€ka zachyti a poskytne mu do jisté miry
kvalitni socidlni zdzemi. Na tomto misté lze jmenovat napi. Nabozenskou spolecnost
Svédky Jehovovi, ktera je schopna spolecensky pozdvihnout celou fadu lidi ze socialné
problémovych vrstev, napt zfad alkoholikil, nepfizpisobivych Roml apod. Zajem
o socialni otazky jevi také Cirkev JeziSe Krista Svatych poslednich dnti (66).

Clenstvi v sekté ¢asto znamena také opuiténi $koly ¢ zaméstnani a rezignaci
na dalsi odborny rtist (66).

Sekty jsou povazovany za nebezpecné hlavné pro déti, které v jejich prostiedi
vyrustaji. Mohou byt vystaveny dusledkiim ndbozensky motivovaného experimentovani
jejich rodicu, a to vice, nez v jinych rodinach (49). Tak je tomu napi. v Roding, ktera
hlasa sexualni revoluci. Ta se netyka jen dospélych, ale i déti. Proto byla jiz nékolikrat
predmétem policejniho vysetfovani v riznych zemich (66).

Jednim z problematickych momentd muze byt v n€kterych skupindch vztah
rodict k oficidlnimu, sekularnimu Skolstvi. Rodice, ktefi se snazi ochranit své déti pred
sekuldrnim vzdélanim ¢i jinymi naboZenskymi systémy, se mohou rozhodnout neposilat

své déti do skoly (27). Mize se stat, ze dit€¢ po mnoho let nepfijde s jinym prostiedim
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prakticky do styku a mize mu tedy schdzet mnoho podnét, které jsou v ostatni
populaci bézné (66).

Velkou vilnu nevole a diskuse vzbudila snaha komunity na Kr$nové dvote (hnuti
Haré Krsna) zfidit vlastni zdkladni Skolu. Jednou z problematickych otazek jsou
pfipravované ucebnice pro tuto Skolu, které rozdil mezi komunitou a okolim jesté vice
prohlubuji. K radikalnimu feSeni sahli rodi¢e, nasledovnici Parsifala Imanuela,
Imanuelité. Ty své déti posilat do Skoly prosté¢ odmitli. Byli proto v minulych letech
odsouzeni za ohrozeni mravni vychovy mladeze. Viidce Jan Dvorsky je z tohoto diivodu
stale hledan policii (66).

Jinym nebezpec¢im pii komunitnim zptsobu Zivota rodi¢i mize byt naruSeny
model rodiny jejich déti. Komunita totiz vétSinou rodinnému Zivotu pfili§ nepieje (66).
Ptikladem mize byt komunita Most ke svobodé¢, kde clenové ziji asketickym
a naro¢nym klasternim Zivotem v izolaci od okolniho svéta a déti jsou zde vychovavany

kolektivné (64).

L. 2. 1. 3 OhroZeni zdravi a Zivota

Ohrozeni se mlze tykat i oblasti zdravi a Zivota. Nutno zminit zédkaz transfuze
krve u Nabozenské spolecnosti Svédkové Jehovovi. Dodrzovani tohoto zédkazu je tvrdé
vyZadovano nejen pro dospélé Cleny spolecnosti, ale i pro jejich déti. Nékolik piipadi
Gmrti je zaznamenano i na Gizemi Ceské republiky (66).

Ustiedi svédka Jehovovych vydalo vroce 2008 pro své ¢leny novou verzi
dokumentu ,.Zadnou krev (viz piiloha 3). Aktualizovany dokument je dal$im
potvrzenim nastoleného trendu dat fadovym svédkiim vétsi svobodu v rozhodovéni
o pfijeti, ¢i nepfijeti 1écby. Jde o posun v otdzce zékazil transfuzi krve, nebot’ svédkové
dnes mohou pfijimat velkou cast alternativnich lé€ebnych postupti, pii kterych jsou
aplikovany jednotlivé slozky (frakce) krve (29).

Nebezpecna je i alternativni medicina v rukou laika, ktery by trval na odmitani
klasické mediciny i v ptipad¢, kdy by to pacientiiv stav vyzadoval (66).

Ptislusnici hnuti ve svych dokladech nosi prohldseni s timto textem: V Zadném

piipadé nechci, aby mi byly davany krevni transfuze (krev, koncentrat Cervenych
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krvinek, plazma, bilé krvinky a krevni desticky), a to ani v pfipadé, Ze by to lékafi
povazovali za nezbytné k udrzeni mého zivota nebo mého zdravi. Souhlasim s infuzi
bezkrevnich ptipravki... Timto pokynem zproStuji lékate, anesteziology, nemocnice
i jejich persondl jakékoliv odpovédnosti za Skody, které by mohly byt ptfi spravné
1ékatské péci pfisuzovany tomu, Ze odmitam krevni transfuze (41).

Za zdravi ohrozujici lze povazovat praktiky Scientologie, tzv. purif.
Scientologové vé&fi, Ze toxiny v lidském téle (pesticidy, léky, drogy, alkohol,
radioaktivni zafeni apod.) brani procesu dosazeni ,,clear (z anglického ,,Cisty*) (40).
Purifikacni program je pfesné sestaveny rezim. Patii do néj prvky, kterymi je cviceni
ve form¢ behani pro povzbuzeni krevniho obé&hu, predepsana doba stravena v saung,
ktera clov€ku umozni, aby vypotil nashromazdéné toxické latky a dal$i soucasti
programu je program vyzivy, kam patii bézna strava osoby, ktera je dopliiovana
spoustou Cerstvé zeleniny, pfesny rezim brani vitaminli, minerali a oleje, dostatecné
mnozstvi tekutin a spravné uspotradany osobni rozvrh, ktery osobé poskytuje bézné
pozadované mnozstvi spanku (18).

Kombinace cviceni ve form¢ béhani a sauny se provadi pét hodin denné zhruba
v poméru dvacet azZ tficet minut béhani ku ¢tyfem az ¢tyfem a pil hodindm stravenym
v saun¢ (18).

Velké nebezpe€i skytaji skupiny, kde je patrnd velkd zdvislost na vidci
a izolovanost Clend. Zavislost a izolace se postupné mohou stat natolik extrémnimi, ze
mohou vyustit hromadnymi vrazdami ¢i sebevrazdami (66).

Ptikladem je Jim Jones a jeho Svatyné lidu. Jones, v nad€ji vybudovani
idedlniho spolecenstvi, odesel s vétsinou svych vérnych do amazonské dzungle, kde
ve staté Guyana vybudoval mésto Jonestown. Netradi¢ni ndboz.u nas - VojtiSek Zde
zili ¢lenové v pfisném komunitnim spolecenstvi. Obavy byvalych ¢lenii a ptibuznych
soucasnych ¢lenti podnitily Kongres k vySetfovani. Jeho vedouci, Lee Ryan, odletél na
osobni kontrolu ptimo do Guyany (1978). O né€kolik dni pozdé¢ji byl zabit. TutéZ noc
doslo k udalosti, kterou Jones nazval revolucni sebevrazda. Tuto akci komunita jiz diive

nekolikrat nacviCovala. Dospéli 1 déti vypili ndpoj smichany s jedem a sedativy. Jones
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spachal sebevrazdu zasttelenim (40). Celkovy pocet obéti dosahl 913 lidi, v¢etné 260
déti (66).

Jinym ptikladem je tragédie spojend se skupinou Davidiant. Ti se vyvinuli
ze starSi skupiny odstépené od Cirkve adventistli sedmého dne. Encyklopedie novych
naboz. — Partridge, VojtiSek  Sidlem skupiny bylo Waco a vidcem David Koresh
(David po krali a Koresh po perském vladci Kyrovi). Zhruba v roce 1984 se
spolecenstvi zaalo pfipravovat na nadchéazejici apokalypsu a vyzbrojovala se stielnymi
zbranémi a vojenskymi zasobami potravy. V unoru 1993 zorganizovali ¢lenové Uradu
pro alkohol, tabak a stfelné zbran¢ (ATF) razii ve Wacu. Pfi pfestielce, ke které doslo,
byli ¢tyti agenti ATF zabiti a asi dvanact jich bylo zranéno. Nasledovalo obléhani sidla,
pfi kterém bylo ptitomno také FBI a které trvalo 51 dnd. Poté bylo obléhani ukonceno
(2). Federalni agenti zahgjili na sidlo davidianti utok (40). Nenarazili vSak na odpor,
protoze v t¢ dob¢ se davidiani piipravovali na hromadnou sebevrazdu zastfelenim ci
upalenim (66). Vytloukli do stén budov diry a jimi vpustili dovnitt slzny plyn, aby
donutili davididny vyjit ven. Budovy vSak zacaly hotet a vice nez 80 ¢lenti komunity
zahynulo (40). Po nésilném konci zbylo jen par véticich (zhruba 9 1idi), kteti i nadéle

zachovavaji vérnost a hlasi se ke své vife (54).

1. 2. 1. 4 Krimindlni &iny

Kriminalni skutky lze rozdé¢lit na prestupky a trestné ¢iny (31).
Ackoliv v plivodnim uceni La Veye neni zakotveno obé&tovani lidi, nckterd z jejich
soucasti je schopna 1 krvavych obéti. Z hlediska svéta je dolozeno nékolik
satanistickych vrazd. Motiv satanismu lze mozné hledat i za nedofeSenou vrazdou na
nasem tzemi. Také v Ceské republice se nasly doklady o muéeni a zabiti zvifat, které
meély ziejmé ritualni motiv (66).

Kromé& Satanistii je zndmy i pfipad Charlese Mansona, ktery byl hlavou
zlo¢inecké skupiny, znamé jako Rodina. M¢la zhruba padesat ¢lent a sidlila na ranci

v Simi Valley v Kalifornii. Cleny této skupiny byly hlavné Zeny, které Manson ovladal
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drogami a svou charismatickou osobnosti. K jejich ¢innostem patiilo kromé drog také
zebrani, nevazany sex a i vrazdéni lidi podle Mansonova ,,Seznamu prasat® (46).

Mezi obéti patfila mimo jiné i herecka Sharon Tate Polanski, manzelka reZiséra
Romana Polanského (46). V roce 1969 ¢tyfi Mansonovi nasledovnici zavrazdili ji, jeji
nenarozené dité a dalsi Ctyti lidi, ktefi byli v herec¢iné domé v tu dobu na navstéve (48).
Byla ubodédna 16 ranami noZem a na zdech jeji vily vrazi zanechali krvavé népisy ,,Smrt
prasatim* ¢i ,,Valka* (46).

Dal§imi obétmi byli napt. Gary Hinman — Los Angelsky drogovy dealer
a hudebnik, Leno a Rosemary LaBianca ¢i Donald Shea — byvaly kaskadér (47).

Po né¢kolika letech jejich fadéni byli ¢lenové skupiny zadrzeni a odsouzeni

k trestu smrti, ktery byl zménén na doZivoti (46).

1. 2. 2 Psychicka manipulace

Autorky Skodova Ivana a Skodova Zuzana (58, s. 11) uvadi, Ze psychickou
manipulaci rozumime postupné cilevédomé a systematické ovliviiovani chovéani, citi a
mysleni jiného ¢loveéka bez jeho védomi a souhlasu. Dochdzi tak k naruseni celistvosti
(integrity) ¢lovéka, rozkladu celistvosti osobnosti (identity), potlacovani samostatnosti
mysleni a tim také svobodného rozhodovani (58).

Velice ¢asto byva ztotoziiovan pojem psychickd manipulace a vymyvani mozku.
Ve skutecnosti ale jde o dvé riizné véci. Vymyvani mozku je prostfedek vylozené
donucovaci. Clovék od zadatku vi, Ze je vrukou nepfitele. Proces zaGind jasnym
odd€lenim mezi vézném a zaldfnikem a vézen nema na vybranou. Poté nasleduje hrubé
zachazeni a n€kdy i muceni. Psychickd manipulace, nékdy nazyvana téZ myslenkova
prevychova je hlubsi a diimysIné&jsi. Pachatelé jsou povazovani za pratele nebo za lidi
rovnocenng, tudiz postizend osoba byva méné ve stiehu. Spolupracuje s manipulatory,
poskytuje jim soukromé informace a netusi, ze budou pouzity proti ni. Psychicka
manipulace nevyzaduje témét zaddné nasili. Jednotlivec je podveden a zmanipulovan
tak, aby d¢lal, co se od n¢ho zada (15).

Hassan rozliSuje tfi kroky psychické manipulace. Je to rozmrazeni, zména

a op€tovné zmrazeni.
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Podstatou rozmrazeni je ¢lovéka dezorientovat, aby bylo mozné jeho osobnost
zménit. Toho Ize dosdhnout napt. fyziologickou dezorientaci (nedostatek spanku, zména
stravy a potadku v jidle), hypnotickymi postupy apod. (15).

Zména spo¢ivd vtom, ze postizeny dostane novou identitu, novy zptsob
chovani, mysleni a citéni, které vyplni tu pradzdnotu, kterd vznikla likvidaci staré
identity. V této fazi se pouzivd napf. opakovani, monotonni rytmus, uspavajici
hypnotické kadence vét, budouci Clenové se dozvidaji, jak je svét Spatny, ostatni
Clenové sekty vyvijeji na kandidata velmi silny natlak, budouci ¢len musi absolvovat
mnozstvi sezeni, kde se hovofi o zI¢ minulosti a uspeSné ptitomnosti a péstuje se tak
védomi sounalezitosti, apod. (15).

Po likvidaci staré identity a zaskoleni do nového nazoru se adept stavd novym
clovékem a musi ziskat novy smysl zivota. Také se musi vénovat nové ¢innosti, ktera
v ném upevni novou identitu. Ve fazi opétovného zmrazeni dochazi k o¢ernéni staré¢ho
ja, clovek bagatelizuje vSe, co bylo v minulosti dobré a zvelicuje hfichy, netspéchy
a viny. Zékladnim prostfedkem sdélovani informaci je v této fazi napodobeni. To
znamena, ze novi Clenové jsou sparovani se starymi Cleny, kteti maji za kol je
poucovat. Novi ¢lenové musi ty staré ve vSem napodobovat. Skupina se stdva pro
nového Clena pravou rodinou. Stoupenci ¢asto dostavaji nové jméno, pozdéji maji za
ukol ziskavat nové lidi (15).

Ptikladem silné psychické manipulace je Cirkev sjednoceni (Moonovo hnuti).
Zde je potirano biologické rodiovstvi a za pravé rodice jsou povazovani Mesia§ Moon
a jeho manzelka (19). Ti stoji na zacatku procesu vytvareni dokonalych rodin. Moon
nové manzelské pary sestavuje a poté jsou organizovany masové svatby (27).

Dalsi sektou, ve které se Ize setkat s psychickou manipulaci, jsou Imanuelité.
Toto hnuti je spojeno se jménem Jana Dietricha Dvorského a Lucie Dvorské. Navazuje
na knihu Abd — Ru — Shina, zndmého z Hnuti Gralu. Dvorsky si uvédomil, Ze je, dle
Abd — Ru — Shinovy knihy, Syn ¢loveéka. Tedy mesids, ktery ma ustavit Tisiciletou fisi.
Clenové zili v komunitach, podstupovali o¢istovaci kiiry a pusty, tudiz ztraceli desitky
kilogram vahy. Po urCitém case byli fyzicky zuboZeni a psychicky zlomeni

vylucovani, nebot’ jejich aura neodpovidala narokiim Tisicileté fiSe. Vylouceni ¢lenové
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poté pachali sebevrazdy, nebot’ ta mohla pfivodit inkarnaci, a tim 1 moznost vstoupit

v ptistim zivoté do Tisicileté fiSe (66).
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2. Cile prace a hypotézy

Cilem prace je zmapovat nazor vefejnosti na problematiku novych
nabozenskych hnuti a také zmapovat socidlné patologické jevy souvisejici s plisobenim
novych nabozenskych skupin.

Bude také vypracovana informacni brozura, ktera poda uceleny piehled
o novych nabozenskych skupinach, jejich charakteristikdich a moZnych nebezpecich

s nimi souvisejicimi.

Predpokladané hypotézy

Cil 1: Zjistit ndzory vefejnosti na problematiku novych néboZenskych hnuti.
H 1: T kdyz vefejnost nema dostate¢né informace o novych nabozenskych skupinach

vyskytujicich se v jejich regionu, tyto skupiny vnima negativné.

Cil 2: Zmapovani socialné patologickych jevii v danych regionech spojenych

s pasobenim novych nabozenskych hnuti.

H 2: Vzhledem k pouzitému vyzkumu, ktery je kvalitativni, bude hypotéza stanovena na

zaklade zjisténych dat.

Hypotézy byly stanoveny na zaklad¢ sekundarni analyzy dat.
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3. Metodika
Pro praci bylo vyuzito kvalitativniho i kvantitativniho vyzkumu.

Surynek (57, s. 23-26) uvadi, ze kvantitativni vyzkum lze realizovat tehdy, jde —
li 0 jevy relativné jednoduché a do uréité miry poznané (57). Jednoduché v tom smyslu,
ze nejsou skryty smyslovému poznavani a maji jednoznacény vyraz. V kvantitativnim
vyzkumu se nesleduje, zda socidlni nebo socidlné psychologicky jev existuje, co
obsahuje, jaka je jeho struktura ¢i jaké ma vlastnosti. Kvantitativni vyzkum je zaméien
na tyto charakteristiky jevi: rozsah vyskytu, frekvence, intenzita. Zakladnim ukolem

kvantitativniho vyzkumu je méfeni té€chto charakteristik a jejich souvislosti (57).

Hendl (16, s. 46) uvadi, Ze kvantitativni vyzkum vyuziva nahodné vybéry,
experimenty a siln¢ strukturovany sbér dat pomoci testl, dotaznikli nebo pozorovani

(16).

Kvalitativni vyzkum je Surynkem (57, s. 26) definovan jako dopln¢k vyzkumu
kvantitativniho (57). OvSem nikoli ve smyslu podfizeném, ale z hlediska jeho zaméteni.
Ukolem kvalitativniho vyzkumu je odhalovat neznamé skute¢nosti o socialnich a
socialn¢ psychickych jevech, odhalovat jejich obsah, a to pfedevsim existenci téchto
jevu a jejich strukturu, vlastnosti a funkce a faktory, které socialni a socialné psychické
jevy ovliviiuji nebo s nimi jinak souviseji (57).

Strauss (56, s. 10) definuje kvalitativni vyzkum jako jakykoliv vyzkum, jehoZz
vysledki se nedosahuje pomoci statistickych procedur nebo jinych zplsobl

kvantifikace (56).

3. 1 PoutZité metody

V diplomové praci byla pouzita anketa, dale rozhovor, sekundarni analyza dat

a obsahova analyza. Ziskana data byla vzajemné komparovéna.
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3. 1. 1 Anketa

Anketa je brana jako nejjednodussi vyzkumna technika, kterd je velmi cCasto

pouzivana pii prizkumnych Setfenich (3).

Jednd se o druh prizkumu, kterym se organizator obraci na individudlné

neurcené osoby se zadosti o sdéleni nazorti na urcitou spoleenskou skutecnost (44).

Anketa pro vyzkum v ramci diplomové prace obsahovala 4 otazky (viz ptiloha
4). Otazky se tykaly postoji respondentii a miry jejich informovanosti. Celkem bylo
rozdano 250 anket na Ceskobud&jovicku a 250 anket na Klatovsku. Sbér anket se

uskutecnil v prosinci 2008 a v lednu a tinoru 2009

3. 1. 2 Rozhovor

Rozhovor je vsoucasné dob¢ jedna znejpouzivanéjSich a mezi vefejnosti

nejzndméjSich vyzkumnych a diagnostickych technik (13).

Rozhovor je autory (10, s. 48) definovan jako pfima interpersondlni interakéni
situace socialnich roli, ve které jedna osoba (vyzkumnik) klade druhé osobé
(respondentovi) otazky uréené k ziskani odpovédi vhodnych k feSeni vyzkumného

problému (10).

Rozhovor ptredstavuje zprostfedkovany a vysoce interaktivni proces ziskavani

dat (11).

Jednd se o vzdjemnou interakci, kterda se uskutecniuje mezi respondentem

a tazatelem (face to face) (3).

Pro tucely prace byla zvolena technika polostandardizovanych rozhovora
(viz pfiloha 5). Polostandardizovany rozhovor lze definovat jako pfechod mezi
nestandardizovanym a standardizovanym rozhovorem. Nékteré otazky jsou pevné, jiné
jsou volné a oteviené. Nebo je moznost odpovedi na predtisténé otazky znacné volna,

ptipadné se davaji dopliujici otazky (17).
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Rozhovory byly provedeny osobné¢ zpusobem, ktery zaruCuje jejich vysokou
kvalitu. Jednalo se o rozhovory, které mi kazdy z piislusniki Policie CR na Klatovsku
a na Ceskobud&jovicku poskytl osobné, bez piitomnosti jiné osoby. Rozhovory byly

provadény v unoru 2009.

3. 1. 3 Studium dokumentii

Dalsi metodou, ktera byla v diplomové praci pouzita, bylo studium dokumenti.
Tuto metodu definuji autorky (3, s. 41) jako klasickou metodu, jde o analyzu

jakychkoliv dokumentt, které nebyly vytvofeny za ticelem naseho vyzkumu (3).

3. 1. 4 Obsahova analyza

Obsahovou analyzu, kterd byla v diplomové praci také pouzita, definuje
FarkaSova (10, s. 55) jako metodu, ktera ma slouzit k tvorbé zavért, tsudkt, implikaci,
dedukci nebo domnének prostiednictvim objektivniho identifikovani kvantitativnich a

kvalitativnich charakteristik komunikatd, oznamt a hlavnich myslenek apod. (10).

Obsahova analyza byla provedena formou vyhledavani v databazi tisku pro dany
region. Pro zajisténi stejnych vysledka byla pouzita pro obé& oblasti stejna slova, kterymi
jsou: sekta(y), sektarska(é) skupina(y), nové(d) ndbozenské(d) hnuti, Scientologicka
cirkev, Scientologie, Hnuti Haré Kr$na, Hnuti Gralu, Cirkev sjednoceni (Moonisté,
Moonovo hnuti, Moon, Moonova sekta), Nabozenska spole¢nost Svédkové Jehovovi,
Rodina, Imanuelit¢, Satanismus, Cirkev JeziSe Krista Svatych poslednich dna,
Mormoni, Vira Baha’'i, Transcendentalni meditace, Rastafarianismus, Rastafariani,

Wicca.

3. 2 Charabkteristika vyzkumného souboru

Jeden zakladni soubor pro dotaznik tvofili obyvatelé na Ceskobud&jovicku.

Vybérovy soubor A byl pak ziskdn ndhodnym vybérem, kvétou vybéru byla ochota
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respondentl vyplnit anketu. Druhy zékladni soubor byl tvofen obyvateli na Klatovsku.
Na zéklad¢ ochoty zlcastnit se Setfeni byl ziskan vybérovy soubor B. Respondentl

ze souboru A bylo 250 a respondentii ze souboru B bylo rovnéz 250.

Souborem tazateli pro rozhovor byly piislusnici Policie CR, ktefi byli dva.

Jedna se o pracovniky PCR v Ceskych Budg&jovicich a v Klatovech.
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4. Vysledky
4. 1 Vysledky anket
4. 1. 1 Vysledky anket na Klatovsku

Graf 1: Nazory respondentii na existenci NNH v jejich okoli (v %).
Graf I: ry resp Jjej
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Z celkového poctu 250 respondentl na prvni otazku odpovédélo ,,ano* 31 %

(77 respondentil), ,,ne“ 54 % (135 respondentd) a odpoveéd ,nevim™ uvedlo 15 %

(38 respondentil).

Graf 2: Nazory respondentii na to, jaka NNH se v jejich okoli vyskytuji (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
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V této otazce, na kterou odpovidalo 57 respondenti (ti, ktefi v prvni ¢asti otazky
odpovédéli ,,ano*), se jich nejvice domniva, Ze v jejich okoli plsobi NéaboZenska
spolecnost Svédkové Jehovovi (49 %), ostatni odpovédi se pohybuji zhruba na stejné

procentové hodnoté.

Graf 3: Informovanost respondentii o NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum

50 % (126 respondentl) nemd o NNH 74dné informace a 42 %
(104 respondentil) informace ma.

Graf 4: Typ informaci o NNH (v %).
Graf 4: Typ infc (v %)
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Zdroj: Vlastni vyzkum
Ze 104 respondentil, ktefi maji né&jaké informace o NNH, jich 57 % (59

respondentll) ma negativni informace a 43 % (45 respondentll) mé neutralni informace.
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Graf 5: Zdroje informaci o NNH (v %).

) 99 O Informace z dokument
16% ° nebo z letakd

16% .
| Informace z internetu

O Informace z médii

509 O Informace ze Skoly
(]

Zdroj: Vlastni vyzkum
Ve druhé otazce z celkového poctu 250 respondentt jich 45 uvedlo zdroj, odkud
ziskavaji informace o sektach. Nejvétsim zdrojem informaci jsou média, kam lze zatradit

televizi, Casopisy ¢i noviny.

Graf 6: Setkani respondentii s NNH (v %).

O Setkal(a)
B Nesetkal(a)

Zdroj: Vlastni vyzkum
Z celkového poctu 250 respondentli se 66 % (165 respondenti) s NNH nesetkalo

a 34% (85 respondentl) se s nimi setkalo.
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Graf 7: ZkuSenost respondentii s NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
Na tuto otdzku odpovidali ti respondenti, kteti v prvni ¢asti otazky uvedli, Ze se
s NNH setkali (85 respondentll). Z téchto 85 respondentii odpovédélo ,,pozitivni

zkusenost* 16 % (14 respondentil) a ,,negativni zkuSenost™ 78 % (66 respondentit).

Graf' 8: Nazor respondentit na NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
U této otazky 50 % (124 respondentli) uvedlo negativni nazor. Pouze 2 %

(6 respondenttl) z celkového poctu dotazovanych uvedli na NNH pozitivni nazor.
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4. 1. 2 Vysledky anket na Ceskobudéjovicku
Graf 9: Nazory respondentii na existenci NNH v jejich okoli (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
Z celkového poctu 250 respondentti na prvni otazku odpovédélo ,,ano“ 34 %
( 86 respondentil), ,,ne“ 46 % (113 respondentli) a ,,nevim*“ odpovédélo 20 %
(51 respondenti).

Graf 10: Nazory respondentii na to, jaka NNH se v jejich okoli vyskytuji (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
U této otazky, na kterou odpovidalo 86 respondentil (ti, kteti v prvni Casti otazky
odpovédéli ,,ano®), se jich nejvice (94 %, 80 respondentll) domniva, ze se v jejich okoli

vyskytuje Nabozenska spole¢nost Svédkové Jehovovi.
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Graf 11: Informovanost respondentit o NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
Informace o NNH ma 44 % (111 respondentil) a 50 % (124 respondentil) nema

7zadné informace.

Graf 12:Typ informaci o NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
Z poctu 111 respondentt, kteti uvedli, Ze maji informace o NNH, jich 61 %
(68 respondentll) ma negativni informace a 39 % (43 respondentli) ma neutralni

informace.
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Graf 13: Zdroje informaci o NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
Z poctu 250 respondentl jich 45 uvedlo zdroj, odkud ziskdvaji informace

o NNH. Nejvice ziskéavaji informace z médii (31 %, 14 respondentil).

Graf 14: Setkani respondentit s NNH (v %).

41%

O Setkal(a)
B Nesetkal(a)

Zdroj: Vlastni vyzkum
Z celkového poctu 250 respondentti se 59 % (147 respondenti) s NNH setkalo
a 41 % (103 respondentil) se s NNH nesetkalo.
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Graf 15: Zkusenost respondentit s NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Na tuto otazku odpovidali respondenti, kteti u prvni ¢asti otazky odpovédéli, ze
se sNNH jiz setkali (147 respondentil). Nejcastéjsi odpoveédi byla ,,negativni
zkuSenost®, kterou ma 59 % (87 respondentll). Pozitivni zkuSenost s NNH se objevuje

u 14 % (21 respondenttt).

Graf 16: Nazor respondentii na NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
51 % (127 respondentil) ma na NNH negativni ndzor, 6 % (15 respondenti)

z celkového poctu dotazovanych ma pozitivni nazor.
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4. 2 Vysledky komparacni analyzy
Graf 17: Nazory respondentii na existenci NNH v jejich okoli (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Na Klatovsku 54 % respondenti odpovédélo, Ze v jejich okoli Zadn4 hnuti
nepiisobi, 31 % dotazanych se domniva, Ze v jejich okoli jsou. Na Ceskobudé&jovicku si
46 % dotazanych mysli, Ze se vjejich okoli Zadnd NNH nevyskytuji

a 34 % ma opacény nazor.

Graf 18: Nazory respondentii na to, jaka NNH se v jejich okoli vyskytuji (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
Z respondenti na Klatovsku, ktefi se domnivaji, Ze se v jejich okoli NNH

vyskytuji (57 respondentli), jich nejvice predpoklada, ze v jejich okoli pusobi
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Nabozenska spolecnost Svédkové Jehovovi (49 % respondentll). Mezi hnuti, kterad
dotdzani dale wuvadéli, patii Satanisté (18 % respondentid), Haré KrSna

(19 % respondentil) a Mormoni (14 % respondenti). Mezi respondenty na
Ceskobudgjovicku jich nejvice v jejich okoli piedpoklada vyskyt Nabozenské
spolec¢nosti Svédkové Jehovovi (94 % respondent). Déle zde byly uvedeny organizace,
které se vyskytly i na Klatovsku, a to Mormoni a Satanisté, a také skupiny, které na
Klatovsku uvedeny nebyly, a to Scientologové, Emo, New Age a Novy zivot. VSechny

tyto mély zastoupeni vzdy pouze 1 % respondentt.

Graf 19: Informovanost respondentit o NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
Na Klatovsku polovina respondentt uvedla, Zze o NNH nema zadné informace a
42 % dotazanych ma o téchto skupinidch podle jejich nazoru informace.

Na Ceskobudgjovicku 50 % nema 7adné informace a 44 % ano.
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Graf 20: Typ informaci o NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Ti, ktefi na otdzku ohledn¢ informovanosti odpoveédéli kladn€ (tzn. maji n¢jaké

informace o NNH), uvedli také, jaky typ informaci o téchto skupinidch maji.

Na Klatovsku se konkrétné jednalo o 104 respondentii, z nichz 57 % ma negativni

informace a 43 % ma neutrdlni informace. Na Ceskobudéjovicku typ informaci uvadélo

111 respondenttl, z nichz 61 % ma negativni informace a 39 % ma neutralni informace.

Graf 21: Zdroje informaci o NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Na Klatovsku 45 dotdzanych uvedlo také zdroj informaci. NejcastéjSim

pramenem informaci jsou média, kam lze zatadit televizi, ¢asopis ¢i noviny a tuto
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moznost uvedlo 59 % respondentii. Mezi dal§imi zdroji byl uveden internet, Skola a
letaky &i dokumenty. Také v anketé rozdané na Ceskobudé&ovicku 45 respondentl
uvedlo zdroj informaci. Nejcastéji zde byla zastoupena média, ktera uvedlo 31 %

respondentt. Dal§imi zdroji byla osobni zkuSenost, internet, literatura, Skola a letaky.

Graf 22: Setkani respondentii s NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum
Na Klatovsku se z po¢tu dotazanych respondent s tzv. sektami setkalo 34 % a
66 % se s témito skupinami nesetkalo. Na Ceskobud&jovicku je situace opaéna. 59 %

respondentt se s NNH setkalo a 41 % se s nimi nesetkalo.
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Graf 23: Zkusenost respondentit s NNH (v %).
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Zdroj: Vlastni vyzkum

ZkusSenost s NNH uvadeli ti, ktefi se s nimi setkali. Na Klatovsku to bylo
85 respondentd, znichz 16 % meélo ze setkdni pozitivni zkuSenost a 78 % mélo
negativni  zkuSenost. 4 % respondenti uvedlo neutrdlni  zkuSenost.
Na Ceskobudgjovicku odpovidalo 147 respondentii, z nichz 59 % mélo pii setkani
s tzv. sektami negativni zkuSenost. Pozitivni zkuSenost uvedlo 14 % respondentii a

neutralni bylo setkani s NNH pro 15 % respondenti.

Graf 24: Nazor respondentii na NNH (v %).
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Na Klatovsku moznost negativni nazor uvedlo 50 % a na Ceskobud&jovicku
51 % respondentii. Pozitivni ndzor uvedlo pouze 2 % a 6 % respondenti. Déle
respondenti na Klatovsku uvadéli neutrdlni nazor, a to v36 % piipadd. Na

Ceskobudgjovicku se neutralni nazor objevil u 32 % dotazanych.

4. 3 Vysledky rozhovori

Pro ucely diplomové prace byly piipraveny rozhovory pro piislusniky Policie
CR na Klatovsku a na Ceskobudgjovicku. Béhem kontaktu s povéfenymi pracovniky,
ktefi se vénuji problematice extremismu, a tudiz 1 ndbozenského extremismu, bylo
sdéleno, Ze v zadné ze jmenovanych oblasti trestny ¢in nebyl hldSen, ani Setfen. Tato

skuteénost byla dolozena pislusniky PCR pisemné (viz piiloha 6, 7).

4. 4 Vysledky obsahové analyzy
Klatovsky denik

Za zkoumané obdobi péti let nebyl v regionalnim tisku nalezen Zadny novinovy ¢lanek,

ktery by se tomuto tématu vénoval.

Ceskobudéjovické listy

12. kvétna 2008 — ,,Sekty jsou nebezpec¢im pro lidi v krizi‘

Tento novinovy clanek podava piehled o jednotlivych typech tzv. sekt,
poskytuje informace o jejich plsobeni, zaméfuje se na rizika spojend s novymi
naboZenskymi hnutimi a uvadi charakteristiky jejich moznych obé&ti. Soucasti je také
rozhovor s odbornikem pilisobicim v této oblasti, ktery se vyjadiuje k situaci v oblasti

pusobeni v jiznich Cechach.

16. prosince 2006 — ,,Sekty ohrozuji také JihoCechy*

V prvni ¢asti tohoto novinového ¢lanku je odbornikem v oblasti sekt rozebirana
situace v jiznich Cechach — jaké skupiny zde piisobi, piipadné plisobily, jaka jsou rizika
s nimi spojena. Je zde zminka 1 0 moZném pozitivnim vlivu novych naboZenskych

hnuti. Druhd ¢ast ¢lanku obsahuje informace o nejznaméjSich sektdch a také tdaje
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o svétovych tragédiich, které souviseji snabozenskymi skupinami Om-Sinri-kjo,

Svatyné lidu a Davidiani.

11. fijna 2005 — ,,Nabozenské sekty v jiznich Cechach kofeny nezapustily*

V tomto novinovém ¢lanku jsou uvedeny obecné informace o tom, co je to sekta,
jaké mohou byt problémy s pouzivanim tohoto pojmu. Jsou zde uvadény rozhovory
s obyvateli jihoCeskych mést a pfibehy zde popisované nelze zatadit mezi negativni.
Ba naopak, ob¢ané potvrzuji, ze setkani s pfisluSniky novych nabozenskych hnuti pro
né¢ nebylo negativni ¢i hrGzostraSné a ani zdravotnici, podle jejich slov, nemaji
problémy souvisejici s odmitanim krevni transfuze u NébozZenské spolecnosti Svédkové

Jehovovi.

26. Cervna 2004 — ,,Scientologové nebudi daveéru*

Tento novinovy ¢lanek se zminluje obecné o zdkladnich mySlenkach
Scientologie. Hlavnim tématem je zde protidrogova kampan této nabozenské skupiny
,Rekni NE drogam — Rekni ANO zivotu®. Hovoii se zde spide o jeji netsp&snosti
a odmitavém postoji k ni. Rozhovor autorovi clanku poskytl také mluvéi celého
projektu, ktery se vyjadfil k nazoru, ze cela akce neni prevenci, ale snahou
o zviditelnéni. Vyzdvihl snahy scientologli o Zivot bez drog a vyhody detoxifikacnich

programul.
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5. Diskuse

Cilem vyzkumu bylo zmapovat nézor vefejnosti na problematiku novych
nabozenskych hnuti a zmapovat socidlné¢ patologické jevy souvisejici s jejich
pusobenim.

Pro ucely vyhodnoceni byla data u otdzek, kde bylo mozné zvolit vlastni
odpovéd, kategorizovana. Jednalo se o otazku €. 2: Mate néjaké informace o sektach?
Pokud ano, jaké? a o otdzku ¢. 4: Jaky mate nazor na tyto skupiny?. Tabulky
s jednotlivymi konkrétnimi odpovéd’'mi jsou uvedeny v ptiloze 8, 9, 10, 11.

Prvni otazka ankety zjiStovala povédomi respondenti o vyskytu NNH v jejich
okoli. Na Klatovsku nejvice respondentii odpovédélo, ze v jejich okoli z4dnd hnuti
nepusobi (jednalo se o 54 % respondentli). 31 % respondentii odpovédélo, ze v jejich
okoli jsou. Toto Ize vysvétlit tim, ze obyvatelé na Klatovsku bud maji za to, ze se
v jejich okoli NNH nenachazeji, a nebo se jich v této oblasti skute¢né vyskytuje malé
mnozstvi. Muze to také vyplyvat z nedostatecné informovanosti o téchto skupinach,
pficemz mlhavé, zkreslené informace mezi vefejnosti mohou zplsobit nepiesnou
identifikaci NNH. Kazdy ma také ziejm¢ hranici pro vnimani toho, co je a co neni
NNH, jinak nastavenou, coz mtize byt nasledn¢ pfi¢inou toho, ze kazdy potom povazuje
za NNH néco jiného. VojtiSek se stouto mySlenkou ztotoznuje. Uvadi, Ze ve
spole¢nosti existuje celd Skala postoji k témto skupinam (66). Porterfieldova uvadi, ze
nekteti lidé jsou schopni za sektu prohlasit kazdou skupinu, ktera véti v néco trochu
jiného neZ oni sami (42). Na Ceskobudg&jovicku byl charakter odpovédi podobny, lisily
se pouze pocty respondentil u jednotlivych odpovédi. 46 % dotazovanych si mysli, ze se
v jejich okoli Zddna NNH nevyskytuji a 34 % ma opacny nazor. Divody Ize uvést stejné
jako u respondentd na Klatovsku. Vétsi pocet téch, kteti védi o NNH ve svém okoli, 1ze
vysvétlit veétsi informovanosti, jelikoz se jednd o pocetnéj§i mésto, a tudiz se lze
domnivat, Ze je zde dostupnych vice udaji a zprav o téchto skupinach. Tuto skutecnost
doklada obsahova analyza, kterd byla pro ucely diplomové prace provedena. Byly pii ni
porovnany regionalni deniky na Klatovsku a Ceskobud&jovicku. Zatimco v Klatovském
deniku za konkrétni dobu nebyl zjiSt€én Zadny clanek, ktery by se tykal NNH,
v Ceskobudgjovickych listech byly zvefejnény &tyfi.  Zjistény vysledek je
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pravdépodobné dan i tim, Ze na Ceskobud&jovicku piisobi vice NNH. Tuto domnénku
nelze ovéfit, nebot’ Zadny registr ¢i soupis NNH a poctu jejich ¢lenl neexistuje, coz
potvrdili i piislusnici Policie CR. Odpovéd respondenttl, Ze se v jejich okoli Zzadna
mohou povazovat tzv. sekty za nebezpecné, nechtéji s nimi mit nic spole¢ného, a tudiz
radéji odpovi zaporn€. Stejny divod, strach ¢i liknavost pfi vypliiovani ankety, mlze
mit i zastoupeni odpovédi ,,nevim®, kterd se vyskytla na Klatovsku u 15 % a na
Ceskobudgjovicku

u 20 % respondentt.

Dalsi otazka zjistovala, jaka konkrétni NNH se vyskytuji v okoli dotazanych.
Odpovidali na ni pfirozené jen ti, ktefi u pfedchozi otazky uvedli kladnou odpovéd’,
tzn. domnivaji se, ze se v jejich okoli n¢jakd NNH vyskytuji. Z respondenti na
Klatovsku jich nejvice predpoklada, ze v jejich okoli piisobi Néabozenskéd spolecnost
Svédkoveé Jehovovi (49 % respondentdl). Mezi hnuti, ktera dotazani dale uvadeli, patii
Satanisté
(18 % respondentil), Haré Krsna (19 % respondentli) a Mormoni (14 % respondentt).
Na Ceskobudgjovicku byla zaznamenana obdobna zkusenost respondenttl, kdyz nejvice
dotdzanych uvedlo, ze v jejich okoli ptisobi NabozZenska spole¢nost Svédkové Jehovovi
(94 % respondentil). Dale zde byly uvedeny organizace, které se vyskytly i na
Klatovsku, a to Mormoni a Satanisté, a také skupiny, které na Klatovsku uvedeny
nebyly, a to Scientologové, Emo, New Age a Novy Zivot. VSechny tyto mély zastoupeni
vzdy pouze 1 % respondentl. Odpovédi se opiraji o fakt, ze NaboZenska spolecnost
Svédkové Jehovovi je &tvrtou nejpodetndjsi cirkvi v CR, jeji povinnosti je misijni
ginnost a tim ziskdvani novych ¢&lentl, coz uvadi Vagnerova (62). Stampach uvadi, e
zakladnu (59). Lze tedy ptredpokladat, Ze pravé to je divodem, pro€ se lidé s ptislusniky
tohoto hnuti setkdvaji nejcastéji. Je pravdépodobné, ze se ve svém okoli setkavaji i
s jinymi NNH. Ale vzhledem k nedostate¢nym informacim ¢asto ani nemusi védét, ze
se jednd o pfislusniky téchto hnuti. Uvedeni ostatnich skupin vychéazi bud’ skute¢né

z osobni zkuSenosti respondentli a nebo zde hraje roli vliv médii. Ta Casto informuji o
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incidentech v souvislosti s témito skupinami, které se viak ani nemuseli odehrat v CR.
Ptesto lidé poté predpokladaji, Ze se dand skupina v jejich okoli skute¢né vyskytuje,
aniz by sni méli n&jakou osobni zkuSenost. Na tuto skute¢nost upozornovali i
ptisluinici PCR pfi rozhovoru. Dle jejich minéni se lidé velmi &asto nechaji ovlivnit
médii €1 jinymi zdroji zprav a vidi negativni projevy NNH a je samotna tam, kde se o né
ani nejedna. Na zaklad¢ neobjektivnich podnétii pak obCas dochazi k neopodstatnénému
vyjezdu policejni jednotky.

Také Vojtisek upozoriiuje na fenomén nalepkovani slovem ,sekta“. Ceska
spolecnost se podle autora timto oznaCovanim brani vSemu, co by mohlo byt
potencialn¢ nebezpecné a k etiketizaci dochazi také témér u vSech neobvykle se
projevujicich nabozenskych skupin. Domnivam se, ze pficinou tohoto jednani ze strany
vetejnosti miize byt nedostate¢nd informovanost (64).

Dalsi otazka ankety se zaméfila na informovanost respondenti o NNH. Na
Klatovsku polovina respondentil uvedla, ze o NNH nema 74dné informace a 42 %
dotazanych o téchto skupinach podle jejich ndzoru informace ma. Povaha odpovédi na
Ceskobudgjovicku byla podobna, lisil se pouze podil respondenti. 50 % nema Zadné
informace a 44 % ano. Vysledky jen dokladaji fakt, Ze informovanost o NNH mezi
vetejnosti je velmi mala.

Ti, ktefi na otdzku ohledné informovanosti odpovédéli kladné (tedy néjaké
informace o NNH maji), uvedli také, jaky typ informaci o téchto skupinidch maji. Na
Klatovsku se konkrétné jednalo o 104 respondentdi, znichz 57 % ma negativni
informace a 43 % ma informace neutrdlni. Pfikladem negativnich informaci je:
»Nebezpecna a divna skupina lidi*, ,,t¢Zko se z nich vystupuje, maji pfisnd pravidla®,
»skupina lidi organizovana ve strukturu, vymyva lidem mozky, n€kdy profituje z jejich
zivotni situace, omezuje svobodné rozhodovani a vytvaii zavislost ¢lenti na skuping®,
,»dochédzi u nich k vymyvani mozka* ¢i ,,obtézuji m&*“. Ptikladem neutralnich informaci
je: ,,Uznavaji rizné véci®, ,,nabozenska spole¢nost Svédkové Jehovovi - neslavi svatky,
nepfijimaji transfuzi®, ,je jich v CR hodné&“, , maji stejny cil, podobné chovani“. Na
Ceskobudgjovicku typ informaci uvadélo 111 respondentii, z nichz 61 % mé negativni

informace a 39 % ma informace neutrdlni. Pfikladem negativnich informaci je:
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,Prekrucuji Bozi slovo®, ,,jsou nebezpe¢ni, odtdhnou Cloveéka od reality, ,,oslovuji
nesStastné lidi a lakaji je do svych fad pod zaminkou spokojeného Zivota* nebo ,,0btézuji
meé, nevéiim jim“. Pfikladem neutrdlnich informaci je: ,,NaboZenskd spolecnost
Svédkové Jehovovi odmitd transfuzi krve, neslavi kifestanské svatky“, ,,chodi po
bytech apod.“. Tyto vysledky potvrzuji skutecnost, o které jiz byla zminka, totiz ze mezi
vetejnosti panuje nedostatek informaci a pokud né&jaké ma, jednd se o informace
negativni. Dany typ informaci vétSinou predkladaji média, kterd v pfistupu uplatiiuji
senzacechtivy pfistup a informuji jen o negativnich jevech v souvislosti s NNH. Tuto
tezi potvrzuje i Enroth, kdyZz uvadi, Ze se od novinait pozaduji Casto takové Clanky,
které jsou ¢tivé a jdou na odbyt. NNH jim v tomto ohledu poskytuji pomérmné bohaty
material pro psani — ptibéhy o tajemnych ritudlech, okultnich praktikach ¢i nezvyklém
chovani. Vetejnost si potom pod pojmem sekta predstavuje téméf jen to nejhorsi a Casto
také jen ty skupiny, které jsou viditelné (protoze se o nich nejvice piSe). Na druhou
stranu o jinych hnutich neni mezi vetejnosti Zadné povédomi, nebot nejsou nijak
napadnd a pro sdé€lovaci prostfedky maji malou hodnotu, byt maji n€kdy 1 vice €lenil
nez znamé skupiny (9).

Porterfieldova prezentuje myslenku, ze malym skupinam, které se nijak vetejné
neprojevuji, je ¢asto vénovana velmi mald pozornost. Pouze, kdyz se s nimi setkdme
na ulici (napf. ¢lenové hnuti Haré KrSna, Moonisté) a chtéji po nds napf. penize,
reagujeme s nevoli. Sice se tito lidé chovaji neobvykle, ale nepovazujeme je
za nebezpecné a nedokdzeme si predstavit, ze bychom véfili stejné myslence jako oni.
Urgitym zptisobem respektujeme pravo na svobodu vyznani, které prezentuje Ustava
CR. Oviem kdyz naplni hlavni titulky novin zpravy o katastrofach souvisejicich s NNH,
mnoho lidi za¢ne pochybovat o spravnosti prava na svobodu vyznani (42).

Také VojtiSek povazuje vliv médii za zdsadni. Dle néj novinafi, kteti hledaji
zajimava témata, Casto oznacuji za sektu to néboZenské hnuti, jehoZz clenové se
nezvykle oblékaji, piebyvaji vkomunité apod. Casto jsou také piibéhy stejné
,postizenych* lidi sdileny, ty se potom dostanou do médii jako zajimavé téma, a tim
jsou ziskdvani dalsi lidé, ktetfi ptichazeji se stejnym ¢i podobnym svédectvim.

V medidlné zndmych piibézich také poznavaji lidé, zatazeni do konfliktu s néjakym
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jinym NNH, jistou podobnost. Domnivaji se, Zze odhaluji mechanismus psychologické
prace vsech tzv. sekt a konflikt se tak velmi rychle pienasi od jedné nabozenské skupiny
na dalsi a dalsi (67).

Vramci sekundarni analyzy dat jsem vychdzela ztéchto nazord. OvSem
z obsahové analyzy, kterd byla provedena, vyplynulo, Ze novinové ¢lanky, tykajici se
sekt, mély spiSe informativni charakter. Poddvaly obecné udaje o NNH, o jejich
zakladnich znacich, moznych rizicich, o charakteristikach obéti, pfipadné informovaly
o svétovych tragédiich, které souviseji snaboZzenskymi skupinami Om-Sinri-kjo,
Svatyné lidu a Davididni. K vefejnosti se tak timto zdrojem (médii) informace typu
obecného piehledu ¢i ptipadnych pozitiv nedostanou, pokud o n¢ sami neprojevi aktivni
zajem. Je vSak diilezité brat v potaz, o jaky typ sdélovaciho prostfedku se jednd, zda jde
o seridzni zdroj informaci ¢i zda se jedna pouze o ,,lovce senzaci®.

Ve druhé otazce néktefi z respondentll uvedli zdroj, odkud nejCastéji ziskavaji
informace o NNH. Na Klatovsku toto uvedlo 45 dotdzanych. NejCastéjSim pramenem
informaci jsou média, kam lze zaradit televizi, ¢asopis ¢i noviny, tuto moznost uvedlo
59 % respondentd. Mezi dal§imi zdroji byl uveden internet, ktery uvedlo
16 % respondentli, a také Skola, kterd méla stejné pocetni zastoupeni dotdzanych.
Nejméné Casto vetejnost na Klatovsku ziskava informace z letakii ¢i z dokumentt, a to
jen v 9 % piipadtl. Také v anketd rozdané na Ceskobud&jovicku 45 respondentii uvedlo
zdroj informaci. Nejcastéji zde byla zastoupena média, ktera uvedlo 31 % respondenti.
Dalsimi zdroji byla osobni zkuSenost, kterou ma 20 % respondentt, internet, ktery je
pramenem poznatkll pro 18 % respondentll, dale literatura uvedena 13 % dotazanych.
U 11 % byla za zdroj oznacena Skola a nakonec byly u 7 % respondentli uvedeny letaky.
Je ziejmé, Ze v obou piipadech, jak na Klatovsku, tak na Ceskobudg&jovicku, jsou pro
vefejnost nejvétsSim zdrojem informaci pravé média. Z toho vyplyva jiz zmifované
riziko rozSifovani negativnich a zkreslenych informaci mezi béZznou populaci. Na
zaklad¢€ toho mize vznikat negativni hodnoceni NHH praveé ze strany vetejnosti.

Z této ¢asti vyzkumu lze usuzovat i na nedostateCnou osvétu ze strany Skoly.
Anketa byla v obou oblastech rozdavana 1 mezi Skolni mladezi a ve vysledcich zdroji

informaci je Skola zastoupena pomérn¢ malo. Lze z toho vyvodit zavér, ze podavani
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informaci ve Skolach je bud’ nedostate¢né, anebo dokonce zadné, coz mohu potvrdit
ze své vlastni praxe lektora primarni prevence. Také VojtiSek upozoriiuje na mozna
rizika tohoto jevu. Uvadi, Ze tabuizovani naboZenskych témat v rodinach, ale i
ve Skolach, nezabrani tomu, aby byly nabozenské otazky kladeny, pouze je tim
znemoznéno ziskat dostatek informaci a utvofit si na tuto problematiku vlastni ndzor.
Lze se domnivat, Ze Clovek, ktery v zakladu nedostal jasné a spolehlivé informace, ma
tendenci uvéfit 1 smySlenym a nadsazenym informacim, které se v jeho okoli velmi
Casto vyskytuji a zkresluji pohled na problematiku NNH (66).

Otéazka 3 méla zjistit, zda se respondenti nékdy setkali s NNH. Na Klatovsku se
z poctu dotdzanych stzv. sektami setkalo 34 % a 66 % respondentil se s témito
skupinami nesetkalo. Na Ceskobudg&jovicku je situace opaéna: 59 % respondentii se
s NNH setkalo a 41 % se s nimi nesetkalo. Toto zjisténi mize mit nékolik divoda.
Jednim z nich je, ze na Ceskobud&jovicku ptisobi vice NNH, a proto se s nimi vefejnost
Castéji setkava. Jak jiz bylo naznaceno vyse, nelze toto tvrzeni podlozit oficidlnim
zdrojem, nebot zadny registr NNH neexistuje. Dal§i divod castéjsiho setkani
respondentii na Ceskobudg&jovicku s NNH Ize spatfovat v tom, Ze vefejnost je v této
oblasti 1épe informovana a ma vice poznatkll o téchto skupinach. Na tomto misté 1ze
opét uplatnit vysledky obsahové analyzy, které byly zminény jiz v predchozich
odstavcich (byly pfi ni porovnany regionalni deniky na Klatovsku a Ceskobudg&jovicku;
zatimco v Klatovském deniku za konkrétni dobu nebyl zjistén zadny ¢lanek, ktery by se
tykal NNH, v Ceskobud&jovickych listech byly zvefejnény &tyfi). Oviem to, Ze média
vetejnosti poskytuji vice informaci, neznamend, ze se musi jednat vzdy o udaje
objektivni. Velmi casto média uplatiuji piistup zaméfeny na senzace a zvyseni
sledovanosti €i Ctivosti, a proto se jimi podavané informace skladaji jen z pribeht, které
vyznivaji negativné a tim vytvafeji celkové nepiiznivy pohled vetejnosti na NNH.

Druha cést treti otazky se zaméfila na to, jaka byla zkuSenost s NNH téch
respondenttl, ktefi se s nimi setkali. Na Klatovsku to bylo 85 respondenttl, z nichz 16 %
m¢élo ze setkani pozitivni zkusSenost a 78 % mélo zkuSenost negativni. 4 % respondentti
uvedla neutralni zkuSenost, osobni zkuSenost napsalo 1 % respondentd, jehoz rodiCe

jsou Svédkové Jehovovi a 1 % dotdzanych povaZovalo setkdni se Cleny NNH za
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zvlastni. Na Ceskobudgjovicku odpovidalo 147 respondent, z nichz 59 % mélo za
setkdni stzv. sektami negativni zkuSenost. Pozitivni zkuSenost uvedlo 14 %
respondentll. Neutrdlni bylo setkani s NNH pro 15 % respondentl, pozitivni

1 negativni zazitek mélo 10 % dotazanych a 2 % nedokézala své pocity ze setkani
s alternativnimi nébozenskymi skupinami popsat. Pozitivni zkuSenost maji vétSinou
ti respondenti, ktefi se setkali s pfisluSniky Hnuti Haré Krsna pfi prodavani susenek c¢i
literatury. V sedmi pfipadech uvedli dotdzani pozitivni zkuSenost i pfi setkani
s Nabozenskou spolec¢nosti Svédkové Jehovovi. Prevazujici negativa ze setkani lze
zdtvodnit bud’ skutecné¢ nevyhovujicim chovanim ¢lentt hnuti pii setkéni, anebo
ptedsudky vetejnosti, kdy lidé jiz pfedem pfisuzuji novym nabozenskym hnutim
zaporné charakteristiky a pfedpokladaji tedy, ze setkdni s nimi bude zakonité také
negativni. S timto hodnocenim ke ¢leniim tzv. sekt ptistupuji. Velmi ¢asto vSak muize
dojit k vytvofeni mylné predstavy, nebot’ ptislusnici t€chto hnuti nemaji zajem ptisobit
negativné a napf. pfi navstévé doma po odmitnuti slusné odchazeji. Toto odmitavé
mysleni mize byt vysvétleno jiz zminovanym vlivem médii, ktera podavaji mnohdy
negativni a mystifikujici informace.

Posledni otdazka v anketé zjiStovala nazor respondenti na NNH. Lze fici, ze u
dotdzanych v obou mistech, na Klatovsku i na Ceskobud&jovicku, pievazuje shodné
postoj negativni. Na Klatovsku takto reagovalo 50 % a na Ceskobudg&ovicku 51 %
respondentl. Pozitivni nazor uvedla pouze 2 % a 6 % respondentd. Na Klatovsku se
neutralni nazor objevil v 36 % pfipadi a odpovéd ,,nevim™ u 12 % respondentl. Na
Ceskobudgjovicku se neutralni ndzor objevil u 32 % dotazanych a odpovéd ,,nevim* u
11 %. Pro ilustraci odpovédi na Klatovsku lze jako ptiklady pozitivnich ndzor uvést:
»Nevadi mi“, ,svédky Jehovovy povazuji za poctivé lidi“, ,,pozitivni ndzor“. Mezi
negativni nazory, které¢ byly uvadény, patii: ,,JJsou to fanatici®, ,,omezuji lidi*, ,,jsou to
nenormalni lidé*, ,,nemam je rada, nelibi se mi, mam z nich strach* a mezi neutralnimi
nazory se objevily: , Kazdy je néjaky”, ,je mi to jedno“, ,,pokud neni¢i a neskodi
nikomu okolo sebe nebo mym znamym ¢i mné, je mi to jedno*, ,,ignoruji je. Piiklady
pozitivnich nazora na Ceskobud&jovicku jsou: ,,Zajimavé zkusenosti do Zivota®,

HLhevadi mi“, ,znam Nabozenskou spole¢nost Svédkové Jehovovi a ,pfijdou mi
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re¢

pozitivni“. Mezi negativni nazory, které byly uvadény, patii napft.: ,,Vadi mi, jsou
neodbytni®, ,,véfi v jednu véc a jsou pro ni fanaticky oddani®, ,je to nebezpecné®,
,vedou k deformaci zdravého tisudku cloveka™ a prikladem neutrdlnich nézord jsou:
»Nezajimam se o né“, ,,Pokud neskodi lidem v okoli, nevadi mi“, ,Je to jejich véc*,
,Nemam vyhranény nazor®“. Z vysledkli vyzkumu je tedy patrné, ze mezi vefejnosti
obecné panuje negativni nazor na alternativni naboZenské skupiny. Naproti tomu
Partridge uvadi, ze 20. stoleti je charakteristické nejen rozvojem a rozmachem novych
nabozenstvi, ale i velkou mirou pochopeni a porozuméni jim ze strany jinych lidi. Podle
n¢j jsou nyni lidé daleko tolerantnéjsi k ndbozenstvi druhych (40).

Velice ¢asto respondenti povazuji NNH za nebezpecné. Do jisté miry mohou mit
pravdu, ale castecné je to jisté disledek neptesnych, zkreslenych a nedostate¢nych
informaci. Porterfieldova uvadi, Zze ackoliv né&jakd nabozenskd skupina spliuje
podminky pro to, aby mohla byt nazyvana sektou, jest¢ to neznamend, ze musi byt
zékonité nebezpecna. Dle Porterfieldové jsou nékteré sekty prakticky neSkodné a lidem
mohou pomoci tim, Ze dodaji jejich Zivotu smysl, poskytnou jim pocit rodiny a
pomahaji jim fesit nékteré problémy (42). Stejny ndzor sdili Pokorny, Blazek a Telcova.
Autofi pisi, ze Clovék muze v sekté ziskat napf. pocit jedineCnosti, jistoty, pocit
sounalezitosti Ci pocit, ze se stava jinym, lepSim ¢lovékem (41).

I Vojtisek uvadi, ze NNH pro urcit¢ho jedince skutecné mize znamenat sit,
ktera ho zachyti a poskytne mu kvalitni zdzemi. Konkrétné¢ uvadi Nabozenskou
spole¢nost Svédkové Jehovovi ¢i Cirkev Jezise Krista Svatych poslednich dnti (66). Na
tomto misté povazuji za vhodné ptfipomenout tezi o predsudcich, kdy respondenti
pfistupuji k NNH jiz pfedem s negativnim nahledem, aniz by s nimi né&jakou $patnou
zkuSenost méli. Jak jiz bylo fe¢eno, mlize to byt disledkem zkreslenych, neuplnych a
nepravdivych informaci, které¢ velmi ¢asto podavaji média. Je nutné ovSem zdlraznit, ze
vniméanim ¢i pfedsudky, urcité se v n€kterych piipadech opird o respondentiim vlastni
negativni zkusenosti.

Na zakladé rozhovort s piislusniky Policie CR, ze kterych vyplynula skute¢nost,

7e 74dny trestny Cin nebyl oficidln€ policii Setfen, byla stanovena nasledujici hypotéza:
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prestoZe se informace o socialné patologickych jevech v souvislosti s ptisobenim
novych naboZenskych hnuti dostavaji na veiejnost, Policie CR v danych regionech
7adny takovy kriminilni &in neeviduje. Lze vyvodit zavér, ze v Ceské republice
nejsou NNH piilis radikalizovana a pohybuji se v mezich zdkona. Na druhou stranu je
mozné se domnivat, Ze tzv. sekty funguji utajené¢ a pokud by byl néjaky trestny ¢in
spachan, nemusi byt policii zjiStén. Ne kazdé jednani v ramci tzv. sekt, byt se mize
zdat spolecensky nezadouci, napliuje znaky nékteré ze skutkovych podstat trestnych
¢ind. Podobny nazor prezentuje i Pavel Kiemen v knize Boj se sektou, kterd popisuje
osud skupiny kolem Jana Dietricha Dvorského. Uvadi, ze v dobé jeho aktivniho
ptsobeni v Ceské republice policie ptipad pouze jakoby zpovzdali sledovala. Problémy
se ukdzaly vroviné legislativni. Na§ pravni fad totizZ neznd pojmy, jako jsou sekta,
vymyvani mozkli nebo psychickd manipulace. Z tohoto diivodu, i kdyby policisté chtéli
proti Dvorskému zasahnout, neméli k tomu legislativni prostfedky. Museli proto vyuZit
nékterého z podobnych €intl, jehoZ nebezpecnost je sice mensi, ale je trestna (22).
Zaverem lze konstatovat, Ze doSlo k potvrzeni hypotézy 1: i kdyz vefejnost nema
dostatecné informace o novych néabozenskych skupinach vyskytujicich se v jejich
regionu, tyto skupiny vnima negativné. Na zékladé rozhovort s p¥islusniky Policie CR
byla stanovena hypotéza 2: PfestoZe se informace o socidlné patologickych jevech
v souvislosti s plisobenim novych nabozenskych hnuti dostavaji na vefejnost, Policie
CR v danych regionech zadny takovy kriminalni &in neeviduje. Dle mého nézoru byl cil

prace splnén.
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6. Zavér

Diplomova prace se zabyvala otazkou novych nébozenskych hnuti a socialné
patologickymi jevy v souvislosti s jejich pisobenim. Cilem prace bylo zmapovat nazor
vetejnosti na problematiku novych nabozenskych hnuti a zmapovat socialn¢ patologické
jevy souvisejici s jejich pusobenim. Byla také vypracovana informacéni brozura, ktera
podava uceleny piehled o novych naboZenskych skupinéach, jejich charakteristikdch
a moznych nebezpecich s nimi souvisejicimi.

Dle mého nazoru byl cil prace splnén.

Teoretickd €ast shrnula zakladni informace o novych ndbozenskych hnutich
z hlediska socialné patologickych jevi. V praktické casti byl pouzit kvalitativni
1 kvantitativni vyzkum. Z technik bylo vyuZito ankety a rozhovoru, dale sekundarni
analyzy dat a obsahové analyzy. Ziskana data byla vzajemné komparovana za ucelem
naplnéni cile préce.

Na zéaklad¢ sekundarni analyzy dat byly stanoveny dva cile a ke kazdému se
vztahovala jedna hypotéza. Prvnimu cili ,,zjistit ndzory vefejnosti na problematiku
novych nabozenskych hnuti“, odpovidala hypotéza ,,i kdyz vefejnost nema dostate¢né
informace o novych néabozenskych skupinach vyskytujicich se v jejich regionu, tyto
skupiny vnima negativné. Druhym cilem bylo zmapovani socialn¢ patologickych jevil
v danych regionech spojenych s plsobenim novych naboZenskych hnuti. Vzhledem
k pouzitému vyzkumu, ktery byl kvalitativni, doSlo ke stanoveni hypotézy zakladé¢
zjisténych dat.

Vyzkum prokazal, ze informovanost o novych naboZenskych hnutich mezi
vefejnosti je velmi mald a informace jsou zkreslené. Také se ukazalo, Ze vefejnost
pohlizi na tzv. sekty velmi negativné, ackoliv jejich zkuSenost neni vzdy zaporna.

Na zakladé toho lze fici, ze hypotéza 1 byla potvrzena. Hypotéza 2, ktera zni:
piestoze se informace o socidln€¢ patologickych jevech v souvislosti s plisobenim
novych nibozenskych hnuti dostavaji na vefejnost, Policie CR v danych regionech
zadny takovy kriminalni ¢in neeviduje, byla stanovena na zékladé¢ rozhovoru
s ptislusniky Policie CR. Toto zji§téni vypovida bud’ o tom, Ze tzv. sekty v CR nejsou

radikalizovany, a tudiZ se s nimi z4dnd trestnd ¢innost nepoji, nebo je jejich ¢innost
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dostate¢né skryta, a proto se Policie CR o moznych socidlné patologickych jevech
souvisejicich s jejich pisobenim neméa mozZnost dozvédet.

Béhem vyzkumu se mi podafilo vyvratit obecnou tezi, ze média podavaji
vetejnosti informace senzacechtivym zpusobem a tudiz zkreslené. Dovoluji si toto
popfit na zakladé vysledkii obsahové analyzy tisku na Klatovsku a Ceskobud&jovicku,
kdy v seridznim tisku se objevovaly pouze c¢lanky informacniho charakteru, které
upozoriiovaly mimo jiné také na mozna nebezpeci naboZenskych skupin.

Pti shromazd’ovani dat pro ankety jsem narazela i na mnohé uskali. Velmi casto
jsem se setkavala s neochotou lidi anketu vyplnit a odpoveédét na otazky. Divodem zde
bylo jiz samotné téma diplomové prace. Je zndt, Ze tato problematika je ve spolecnosti
stale vnimana jako néco negativniho a vefejnost se snazi tomuto tématu se radéji
vyhybat a nemit s nim nic spole¢ného, nebot’ ptislusniky pseudonabozenskych skupin
povazuji za nebezpecné.

Vysledky mé prace mohou slouZit jako sonda do problematiky a byt podnétem

pro zlepSeni informovanosti mezi ob¢any.
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PRILOHA 1

Sekty lze rozdé¢lit na skupiny, které se stavi ke svétu zaporné, na ty, které jsou ke svétu
lhostejné, a ty, které svét zkrasluji.

Sekty s negativnim postojem vici svétu zdlraziuji zvracenost systému svéta a nutnost
byt pred nim ochranén. Maji sklony odloucit své vétici z Sirsi spole€nosti a vytvorit
odd¢€leny, komunitni zivotni styl. Jedna se napt. o hnuti Bozi déti, Haré Krsna, Kristova
rodina apod.

Sekty s lhostejnym pristupem ke svétu sekuldrni (svétskou) spolecnost toleruji, avsak
zaroven své veétici povzbuzuji, aby ve svété usilovali o Cistsi a duchovnéjsi Zivot, aby se
snazili byt ve svété, ale nikoli ze svéta. Clenové takovych skupin se stykaji predevsim
spolu navzdjem, avSak obvykle nezfizuji oddélené komunitni systémy. Podileji se na
normalnich ,,svétskych® ¢innostech jako zaméstnani ¢i vzdélani. V tomto ptipadé lze
uvést napi. hnuti The Way International (Mezinarodni cesta), n¢které Cleny Cirkve
sjednoceni apod.

Mezi sekty zkraslujici svet patii takové skupiny, které védomé usiluji o posileni svého
potéSeni z Gcasti na zivote §irsi spolecnosti. Ackoli ne¢které z téchto skupin se povazuji
za citlivé vici spole€nosti, je jejich nejvysSim cilem proména a zlepSeni sebe sama.

Spada sem napt. Scientologicka cirkev, Transcendentalni meditace apod. (9).



PRILOHA 2
§5

Podminky vzniku a pisobeni cirkvi a nadboZenskych spole¢nosti

Vznikat a vyvijet ¢innost nemuze cirkev a ndbozenska spole¢nost, jejiz Cinnost je v
rozporu s pravnimi piedpisy a jejiz u€eni nebo ¢innost ohrozuje prava, svobody a
rovnopravnost obcant a jejich sdruZzeni vcetné jinych cirkvi a naboZenskych
spole¢nosti, ohrozuje demokratické zaklady statu, jeho suverenitu, nezavislost a izemni

celistvost, a

a) je v rozporu s ochranou vetejné mravnosti, vefejného poradku, vetejného zdravi,

principy lidskosti a snasenlivosti a bezpec¢nosti ob¢and,

b) popira nebo omezuje osobni, politickd nebo jind prava fyzickych osob pro jejich
narodnost, pohlavi, rasu, ptivod, politické nebo jiné smysleni, ndbozenské vyznani nebo
socialni postaveni, roznécuje nendvist a nesnasenlivost z téchto diivodu, podporuje

nasili nebo porusovani pravnich ptedpist,

c¢) omezuje osobni svobodu osob zejména tim, Ze vyuziva psychicky a fyzicky natlak k
vytvoreni zavislosti, kterd vede k fyzickému, psychickému a ekonomickému
poskozovani téchto osob a jejich rodinnych ptislusniki, k poSkozovani jejich socialnich
vazeb véetné omezovani psychického vyvoje nezletilych a omezovani jejich prava na
vzdélani, zabranuje nezletilym pfijmout zdravotni péci odpovidajici zdravotnim

potfebam, nebo

d) je utajovana vcelku nebo v nékterych ¢astech, stejné jako organizacni struktura
cirkve a ndbozenské spolecnosti a vazby na zahrani¢ni slozky, je-1i ¢asti cirkve nebo

nabozenské spolecnosti plisobici mimo uzemi Ceské republiky.



Co je zakazano v roce 20087

PIna krev

Plazma

Cervené krvinky (erytrocyty)
Bilé krvinky (leukocyty)
Desticky (trombocyty)
Autotransfuze

Darcovstvi krve

Co je povoleno v roce 20087

Albumin

Imunoglobuliny

Ockovaci latky

Srazlivé (koagulacni) faktory
Hemoglobin

Hemin

Interferony

Sbér krve z rany (cell-saver)
Hemodiluce

Mimotélni krevni obéh
Dialyza

Epiduralni krevni zaplata
Plazmaforéza

Znaceni krve (mimo télo a jeji vraceni)

Koncentrat krevnich desti¢ek autologni (vyrobeny
z pacientovy vlastni krve)



PRILOHA 4

ANKETA

1. Domnivate se, ze ve VaSem okoli ptisobi n&jaké sekty? Pokud ano, jaké?

2. Mate né&jaké informace o sektach? Pokud ano, jaké?

3. Setkal (a) jste se n¢kdy se sektami? Jaka byla VaSe zkuSenost s nimi — pozitivni ¢i
negativni?

4. Jaky mate ndzor na tyto skupiny?



PRILOHA 5

OTAZKY PRO POLICII CR

1. Co si predstavite pod pojmem sekta?

2. Co si ptedstavite pod pojmem nové ndbozenské hnuti?

3. Jaké ma policie v téchto situacich (v souvislosti s NNH) pravomoci?
4. Jaké pouziva policie v souvislosti s NNH zakony?

5. Jaky je obecny postup pfi feSeni krimindlnich nebo trestnych ¢ini v souvislosti se
sektami?

6. Jak Gasto se PCR setkava s kriminalnimi nebo trestnymi &iny v souvislosti se
sektami?

7. Jaké krimindlni nebo trestné ¢iny se objevuji v souvislosti s plisobenim sekt?

8. Jaky (&) kriminalni nebo trestny ¢in (y) se v souvislosti se sektami objevuje (i)
nejcastéji?

9. Jaky byl nejhorsi kriminélni nebo trestny Cin, se kterym se setkali v souvislosti
s ptisobenim NNH?

Neéco o ném?
Jak to resili?

10. Jak PCR vnima rozsudky soudi v piipadech, kde figuruji NNH?



PRILOHA 6

SUBLIKY
vl POLIGIE

A

Klatovy 27. biezna 2009

Zprgva o trestné Cinnosti po linii extremisnu

V roce 1995 byly zfizeny na Sluzb¢ krimindlni policie a vySetfovani linie trestné
Cinnosti s rasovym podtextem, kam spadd i trestna &innost v oblasti novych
nabozenskych hnuti.

Od této doby, je na SKPV OOK zafazen pracovnik npor. Pavel Zoubek, kdy do
soutasné doby ve sluzebnim teritoriu Klatov nebyl fesen zadny trestny ¢in v souvislosti
s novymi nabozenskymi hnutimi.

npor. Be. Pavel Zoubek
Zas. vedouciho SKPV OOK Z
S Al é




PRILOHA 7

KRAJSKE REDITELSTVI POLICIE JIHOCESKEHO KRAJE

sluzba kriminaini policie a vy3etfovani
odbor obecné kriminality
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Ceské Budéjovice 8. dubna 2009

Pocet list: 1

Vazena pani

Na zakladé Vasi zadosti Vam sdéluji, Ze v ramci KRP Jihoéeského kraje, UO Ceské Budéjovice
nebyla od roku 2004 -2009 provéfovana ani vysetiovana trestna ¢innost v souvislosti s tzv. sektami
nebo pseudonabozenskymi organizacemi.

S pozdravem kpt. Bc. Vaclav Dvofak .
- vrchni komisaf /? At L

7

v

student

Bc. Markéta Jindrova

Jihogeska univerzita v Ceskych Buddjovicich
Zdravotné sociainf fakulta




PRILOHA 8

Odpovédi na otazku ,,Mate néjaké informace o sektach? Pokud ano, jaké?*“ u
respondentl na Klatovsku.

Dobfe organizovani, utajeni — neutr.

Uznavaji rizné véci — neutr.

Chodi v habitech, uznavaji rizné blbosti — neg.

Uznavaji rizné véci, napf. maji podobna oble¢eni — neutr.

Jehovisté - neslavi svatky, nepfijimaji transfuzi — neutr. 2
Nebezpectna a divna skupina lidi — neg.

Satanisté - informace o jejich ritualech — neutr.

Maji vldce, ziji svlj zivot — neg.

Jsou to blazni — neg.

Je jich v CR hodné — neutr.

Maiji stejny cil, podobné chovani — neutr.

TéZko se z nich vystupuje, maji pfisna pravidla — neg.

Skupina lidi organizovana ve strukturu, vymyva lidem mozky, nékdy profituje z jejich zivotni situace,

omezuje svobodné rozhodovani a vytvafri zavislost ¢lent na skupiné — neg.

Dochazi u nich k vymyvani mozkd — neg.

Obtézuji mé — neg. 13
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PRILOHA 9

Odpovédi na otazku ,,Mate néjaké informace o sektach? Pokud ano, jaké?*“ u
respondentl na Ceskobudéjovicku.

Bydli spole¢né, vzdaji se majetku — neg.

Jehovisté - odmitaji transfuzi krve, neslavi kfestanské svatky — neutr.

Znam filozofii, taktiku ziskavani novych ¢élenli — neg.

Jsou na dvé véci — neg.

Obtézuji mé, nevéfim jim — neg.

Chodi po bytech apod. — neutr.

Blbnou lidi, ktefi se nechaji snadno ovlivnit, asto chtéji jejich majetek — neg.
PFekrucuji BoZi slovo — neg.

Jsou nebezpedlni, odtahnou Clovéka od reality — neg.

Oslovuji nestastné lidi a lakaji je do svych fad pod zaminkou spokojeného zivota — neg.



PRILOHA 10
Odpovédi na otazku ,,Jaky mate ndzor na tyto skupiny?* u respondentti na Klatovsku.

Kazdy je néjaky — neutr.

Je mi to jedno — neutr.

Nevim — nevim

Je to jejich zkazeny Zivot, je to Skoda — neg.

Nechtéla bych byt jako oni — neutr.

Pokud nenici a neskodi nikomu okolo sebe nebo mym znamym ¢&i mné, je mi to jedno — neutr.
Neodsuzuiji je ani nepodporuji — neutr.

Jsou to fanatici — neg.

Maiji svlj svét — neutr.

Nefedim je — neutr.

Je to trapny — neg.

Jsou dotérny — neg.

Nemam Zadny ndzor — nevim

Nevadi mi — pozit.

Nepfemyslel(a) jsem o tom — nevim

Je to blbost — neg.

Negativni nazor — neg.

Omezuiji lidi — neg.

Nedlvéru;ji jim — neg.

Svédkové Jehovovi - poctivi lidé — pozit.

Nemam vyhranény nazor — neutr.

Jsou divny — neg.

Je to jejich véc — neutr.

Jsou nebezpecny — neg.

Vadi mi, jsou to blazni — neg.

Jsou to nenormalni lidé — neg.

PFijde mi to blbost hnat se za vidcem a poslouchat pravidla — neg.
Jsou mimo svét — neg.

Neprozivaji béZny Zivot — neg.

Tahaji z lidi penize — neg.

Jen si tim ublizuji a ni¢i si zivot — neg.

Neni to hezky — neg.

Nechapu, jak nékdo muze do takové skupiny vstoupit — neg.
VétSina neni dobra — neg.

Jsou pro ty, ktefi jsou bez cill a odpovédnost za své Ciny chtéji pfenést na nékoho jiného —
neg.

Mély by byt zakazany — neg.

Zneuzivaji lidi — neg.

Ztrata ¢asu — neg.

Ignoruji je — neutr.

Nechapu je — neg.

VétsSiné jde o to, nékam patfit — neutr.

Nemam je rada, nelibi se mi, mam z nich strach — neg.
Pozitivni nazor — pozit.

Vzbuzuji divny pocit, strach — neg.
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Vyhybam se jim — neutr.

Manipuluji s lidmi — neg. 1
Zrusil(a) bych je, zabyvaji se zbyte€nostmi, misto aby $li do prace — neg.

Nemaji to v hlavé v poradku — neg.

Neméli by obtéZovat ostatni — neg.

Pokud tam vstoupi dobrovolné, dobfe, ale neméli by nabadat ostatni — neutr.

Neuznavam je — neg.

Hledaji unik od normalniho Zivota — neg.

Nemluvi pravdu — neg.

Jdou si za svym nazorem — neultr.
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PRILOHA 11

Odpovédi na otazku ,,Jaky mate nazor na tyto skupiny?* u respondentd na Klatovsku.

Nechapu je — neg.

Nezajimam se o né — neutr.

Vadi mi, jsou neodbytni — neg.

Pokud neskodi lidem v okoli, nevadi mi — neutr.

Je to nebezpeéné — neg.

Nemam je rad(a) — neg.

Fanatici, blazni — neg.

Zajimavé zkusenosti do Zivota — pozit.

Nevim — nevim

Vé&Fi v jednu véc a jsou pro ni fanaticky oddani — neg.

Manipuluji s lidmi, Skodi — neg.

Patii tam lidé, ktefi potfebuji nékam patfit a byt ovliviiovani — neutr.
Nepifemyslel(a) jsem o tom — nevim

Lidé se silné vyhranénym nazorem a zivotnim postojem — neutr.
Mélo by se proti nim tvrdé bojovat — neg.

Vyhybam se jim — neutr.

Vyhledavaji jedince v obtiznych situacich a zneuzivaji jejich davéry — neg.
Jsou divny — neg.

Je to jejich véc — neutr.

Berou ¢lovéku svobodu rozhodovani — neg.

Nevadi mi — pozit.

Predstavuji riziko — neg.

Jsou to pitomci a patfi nékam na Mars — neg.

Chudaci, co si neumi fesit své problémy a potom placou — neg.
Jsou to debilové — neg.

Znadm NaboZenskou spole&nost Svédkové Jehovovi - pfijdou mi pozitivni — pozit.
Zalezi na tom, co délaji — neutr.

K Zivotu je nepotfebuji — neutr.

Mohou uvést lidi do trapeni, vysledkem jejich plsobeni neni spasa — neg.
Jsou patologicti — neg.

Blbnou lidi — neg.

Nemam vyhranény nazor — neutr.

Vedou k deformaci zdravého usudku ¢lovéka — neg.

Lidé bez racionalniho uvazovani — neg.

Vnucuji svoje nazory — neg.

Nemaiji dobry vliv na lidi — neg.

Tvafi se jako pomahajici, ale jde o ziskani lidi pro sektu a tahani penéz z nich — neg.

Davaji faleSnou nadéji — neg.
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