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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Rusko - é¢eska homonyma se zaméfenim na substantiva

(téma)

Bakalarska prace je psana Cesky, je rozdélena na &ast teoretickou a &4st praktickou. V
gasti teoretické autorka charakterizuje pojmy bezprostiedné spjaté s tématem jeji préce,
pfedev§im pojem homonymum, homonymie, polysémie, paronymie a nékteré dal$i. Zvlastni
pozornost vénuje samotnému pojmu homonymie a moZnému podrobnému ¢&lenéni jejich
druhd. Ve doklada ptiklady ¢eskymi i ruskymi. Je patrné, Ze autorka prostudovala potfebnou
odbornou literaturu a dobfe se v ni zorientovala.

Cast praktickou predstavuje piedevsim slovnidek rusko-Ceskych homonym z oblasti
substantiv. Posluchacka jich nashromazdila, jak sama uvadi (s.49), 228. P#i zpracovéni tohoto
korpusu bylo nutno vyfesit otdzku formdlni podoby slovni¢ku, kterd bude tomuto typu
slovniku vyhovovat. Autorka se rozhodla drZet se podoby, kterou pouzil S.Zaza ve svych
vysokoSkolskych skriptech Rustina a cestina v porovndvacim pohledu, tj. ruské vyrazy
prekladat do CeStiny nebo je vysvétlovat Cesky, Ceské vyrazy naopak prekladat nebo je
vysvétlovat rusky. Lze zalitovat, Ze autorka ve slovni¢ku u ruskych vyrazi neuvadi ptizvuky,
které¢ jednak mohou rozliit dvé vyznamové odliSna slova (mukd x mika; zdmok x zamdk),
jednak Casto podtrhuji zvukovou shodu ruskych a &eskych slov.

Soucésti prace je také graf (s.48) zndzorilujici pocetni zastoupeni rusko-Eeskych
homonym v jednotlivych tématickych oblastech vymezenych autorkou price a resumé
v ruském jazyce.

Praci lze hodnotit jako zdafilou. M4 jasnou, promyslenou koncepci, je pfehledng
rozClenéna a uspofdddna, ma vSechny naleZitosti. Praci prospéla také spoluprice se
studentkami Filologické fakulty Ivanovské statni univerzity v Rusku, kde se Katedra obecné a
slovanské jazykovédy problematikou rusko-ceské homonymie jiz n&kolik let zabyva. V této
bakalafské praci se vyskytuje jen nevelké mnozstvi pieklept a chyb, nalezneme né&kolik chyb
v interpunkei (s.8, 13, 18, 49) a gramatickou ¢i pravopisnou chybu na s.9 a 18. Bylo by dobré,
kdyby autorka disledn€ pouzivala pismeno ¢ (napf. na s.18, 24, 43 aj. ho pouziva, jinde
nikoli), sjednotila zplisob citovani (5.8, 9) a zpisob uvadéni pouzité literatury (s.54).
V anotacich chybi tdaj o poctu stran. Lze mit vyhradu k uvedeni vyrazi lob - lebka jako
rusko-Ceského homonyma (s.32). Posluchacka méla uvést jako ekvivalent spiSe Cesky kniZni
vyraz leb.

Préci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat ji ,,velmi dobfe*.
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