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Předložená baka|ářská práce se zabývá tématem knihovny v Dačicích a oko|í - především v obci
Budíškovice a snaží se také upřesnit ro|i knihoven v rámci uýchovně-vzdě|ávacího působení u školních a
mjmoškdníc|l aktjvjt dětí a m)ádeže. Z textu je patrné, a autorka to něko)jkrát v průběhu textu připomÍná,
že se danou prob|ematikou h|ouóějl zabývá a orientuje se v ní. Toho je dosaženo mimo jiné také proto, že
sama pisate|ka působí jako knihovnice v obecní knihovně v Budíškovicích.

Práce je rozdě|ena na část teoretickou (13 stran textu) a část praktickou (22 stran)' Celkově má práce tři
h|avní kapito|y a ty jsou pak ještě č|eněny do podkapito| 2. a 3' řádu. První kapito|a je vlastně teoretickou
část| ve které autorka vymezuje základní pojmy, ozřejmuje funkci knihoven a představuje konkrétní
vybrané knihovny. Druhá kapitolaje pak praktickou částí. Zde pisate|ka představuje v'ýzkum (ten se váže ke
konkrétní knihovně) a jeho výs|edky' Třetí kapito|a - rovněž praktická - představuje ukázkovou činnost
konkrétní aktivity v knihovně. V tomto případě se jedná o filosofii pro děti. V teoretické části, dle mého
názoru, mají kapito|y |ogickou návaznost a jsou smys|up|ně uspořádány. V praktické části |, přestože je
zachována |ogická návaznost textu, bych spíše doporuči| nedělit text do řady drobných kapito|ek o
něko|ika řádcích (např. na dvou stranách textu (s'22.24| je 11 kapito|!), a|e názvy kapito| použít jen jako
nadpisy odstavce' Praktická část l|- vzorová ukázka aktivity - se mi jeví v kontextu práce jako nadbytečná, i
když je dobře zpracována a s|ouží jako zajímav'ý materiá| pro i|ustraci prováděných činností v knihovně.
osobně bych doporuči| kapito|u o fi|osofii použít jako jednu z pří|oh a h|ouběji propracovat předchozí text
(např' funkci knihoven ... ), nebo naopak popsat více činností např. během ce|ého roku a na nich poukázat
v'ýchovné působení v knihovně.

Pro potřeby práce by|o použito 11 knih a cca 5 internetornich zdrojů. Ty jsou uvedeny v seznamu v závěru
práce.Zdůvodu přeh|ednosti bych doporučova| seznam rozdě|it na tištěné pub|ikace a e|ektronické zdroje.
Pisate|ka u obecnějších termínů a témat prokazuje dostatečně práci s odbornou |iteraturou. Bohuže|
relevantní |iteratury, zabývající se zvo|enou prob|ematikou, není použito mnoho, ale to je prob|ém na
kteni autorka upozorňuje již v úvodu své práce: ... ,,na téma knihovniďví a čtenářsWí je prob|ém sehnat
aktuá|ní |iteraturu' Většina knih na toto téma se nedká současného fungování knihoven a knihovniďví.,,
Poznámkorný a citační aparát je na dobré úrovni.

Text a formu|ace jsou srozumite|né a prohřešky proti spisovné češtině se téměř newskytují _ snad jen

něko|ik má|o špatně použitých čárek v souvětích. Výjimečně se objevují drobné přek|epy a sty|isticky
špatně postavené věty (např. s. 15 chybí podmět a nedá se ani vytušit. ...přestěhova|i knihovnu' Kdo?)

Cí|e práce jsou v úvodu zřete|ně formu|ované. Jejich nap|ňování je, d|e mého názoru, spíše částečné -

autorka nejrozsáh|ejší části věnuje konkrétní knihovně (knihovnám) a v'ýs|edky její práce lze úspěšně
ap|ikovat jen na tyto konkrétní knihovny.
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Práce je standardní svÝm rozsahem a grafickým zpracováním a splňuje vtéto oblasti všechny fakultní
požadavky.

7Ávěr:

Přestože, d]e mého názoru, předIoŽená práce v'ykazuje určid prostor pro zlepšení, považuji její text za
přínosný a zajímavý. Její v'yužití vidím především (hlavně ýkumnou část) pro samotnou pisate|ku - která
výs|edky dotazníkového šetření může využít při svém působenív knihovně. A to Je cenné.

Baka|ářskou práci doooručuii k obhajobě. Její klasifikace by se mě|a odv$eť z ústní obhajoby . navrhuji
klasifi kovat známkou ve|ml dobře.
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