JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studentky: Andrea Prokopovd

Studijni obor: Socidlni prace
Vedouci bakaldrské prace: Martina Hru$kova
Katedra/ ustav: Ustav socialnich a specidlnépedagogickych véd
Nadzev bakaldrské prdce: Fenomén stridavé péce z pohledu socidlni prdce
Volba tématu: 1. Mimotéadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZzitecné€ a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdaftila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originélni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalai'ské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
. Préci 1ze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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. Vyborna

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) préace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
2 % shody

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemdm

2. méam tyto:
Dalsi hodnoceni:

PredloZend bakaldrska prace na 57 strandch s pouZitim 38 sekunddrnich zdrojii zpracovava
téma stiidavé péce z pohledu socidalnich pracovnikii v dané oblasti.

Teoretickd cdst je zpracovana s peclivosti a koncepcné vystavuje logickou platformu pro st
praktickou. Cil prdce je stanoven vhodné, podobné jako vyzkumné otdzky, které se k nému
vztahuji. Pro praktickou cast zvolila autorka kvalitativni vyzkumnou strategii, s pouZitim
techniky polostrukturovaného rozhovoru. Data jsou logicky strukturovina, pro jejich
vyhodnoceni byla pouZita metoda otevieného kédovani, data pak pro prehlednost uvedla
v tabulkdch vztahujicich se k dané kategorii dat.

v Diskusi je autorka uvddi do smysluplného rdamci v konfrontaci se sekunddrnimi zdroji.
Nechybéji ani zavérecna doporucent. 1 pres drobné preklepy a malé formdlni odchylky prdci
po obsahové strance hodnotim jako vybornou.

Prace spliluje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.0

Navrhovana klasifikace: 1

2. velmi dobfie
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Kdy je podle Vaseho ndzoru stridava péce pro dité / déti nevhodna?

Datum: 10. kvétna 2022 Podpis vedouci bakalafské prace:



