JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: .Be. JitkaHruba ..............................

Studijni obor: Rehabilita¢ni-psychosocialni péce o postizené déti, dospélé a
seniory — navazujici studium

Oponent diplomové prace:  Mgr. Michal Opatrny, Dr. theol.

Katedra: Katedra praktické teologie, TF JU

Nazev diplomové prace: Spiritualni péfe v nemocnicich v Jiho¢eském kraji

Volba tématu: 1. Aktudlni

2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémovi
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

LU S | S

Préace s literaturou: . Vvnikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slabé, zastaral¢ prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy. prilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vvborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

V predkladané praci se vyskytuje nékolik drobnych terminologickych nepfesnosti, které ji
ovSem neubiraji na kvalité¢. Na s. 15-18 autorka zbyte¢né od popisu potieb odbiha k popisu
pomoci v téchto potiebach. Kdyz autorka na s. 20 piSe o ..dusi nemocného ¢lovéka™ neni zcela
ziejmé, co pojmem duse mini, coz je z hlediska kontextu prace dilezité, protoze tento pojem
ma odlisné vyznamy napi. v psychologii a teologii. Obdobné mohl byt vice upfesnén i pojem
pastorace (s. 24nn). ktery ma mnohem bohat$i paletu vyznamu, nez jsou ty, které uvadi
autorka. Jde zejména o lat. pojem pastor — pastyr, ktery by vzhledem k zidovsko-kiestanském
kontextu svého vzniku nemél byt chapan ve smyslu ,manipulace se stadem*, ale jako
specificky zpusob nasledovani Jezise Krista v jeho proexistenci — byti pro druhé. Lehce
zmate¢né pusobi také popis nemocni¢niho kaplana, kdy autorka na s. 34 stiidavé vychazi
z katolickych a protestantskych prament, které se v pojeti toho, kdo je to nemocni¢ni kaplan
Caste¢né lisi. Na s. 49 piSe autorka o ..Ceskoslovenské cirkvi evangelické”, ktera oviem
neexistuje, zfejmé byly zaménény Ceskobratrska cirkev evangelickd a Ceskoslovenska cirkev
husitska.

Autorce by na né€kolika mistech také neuskodil trochu kriti¢t&j3i pfistup k pramenim, resp.
odstup od toho, co prameny tvrdi. Na s. 32 automaticky prebird nazor, Zze by sestra méla
sestavit i tzv. spiritualni anamnézu pacienta. Zda by k tomu byli ochotni jak pacienti (viz
autor¢in vyzkum) tak sestry je dle oponenta otazkou. Prvni bod anamnézy (Pacientova
koncepce Boha) pak ziejmé neni v ramci kratkého rozhovoru zjistitelny. Navic by Sel asi jen
téZko zjist'ovat néjakymi standardizovanymi otdzkami, a pokud by mély byt podkladem pro
rozhovor, musela by byt sestra na takovy rozhovor velice dobfe pfipravend, aby z n€j mohla
do anamnézy ucinit zavery.

Z obsahového hlediska je tieba upozornit na to, Ze ani v Rimskokatolické cirkvi nespociva
pastorace jen ve slaveni svatosti, jak by se mohlo zdat z kap. 1.12. Rada z publikaci, ze
kterych autorka vychazela naopak pfimo upozoriiuji na to, Ze se pastoraéni péce o nemocné
nesmi redukovat na slaveni svatosti, protoZe ty se tykaji jen katolikli a navic ¢asto jen téch,
ktefi svou viru pravideln¢ praktikuji. V oblasti pastora¢ni pée o nemocné je proto diraz
kladen na rozhovor, a prip. ¢etbu nebo i modlitbu s nemocnym.

Nazev prace mohl byt upfesnén podtitulem, ze kterého by vyplyvalo, Ze ac¢koliv se autorka
ptala na duchovni pé¢i ve viech nemocnicich v JCK, pacientii se dotazovala jen ve dvou
nemocnicich. K samotnému vyhodnoceni odpovédi pacient v kap. Diskuse, kterd by ovsem
méla byt vénovéana spiSe autor¢iné komentafi k vysledkiim vyzkumu, které mély byt shrnuty
jinde — zde se zbyte¢né opakuji., mam mensi pochybnosti. Domnivam se. Ze nelze prosté
konstatovat, Ze neni zdjem o praci nemocni¢nich kaplani. Jednak autorka nezohlednuje urcité
zkresleni, dané samotnym tématem vyzkumu. Respondent se v tomto kontextu k tomu, Ze by
napt. rozhovor s kaplanem uvital, jednak nemusi chtit pfiznat. (Podobné by tomu ziejmé bylo
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i pfi dotazovani se na nabidku rozhovoru s psychologem). Jednak autorka neprovadéla
vyzkum na onkologickych odd. nemocnic, kde ale kaplani. ktefi uz v CR ustanoveni jsou,
pracuji pfedevsim. Proto mi pfijde trochu odvazné tvrzeni autorky, Ze tedy neni nutné, aby
byli kaplani v nemocnicich zaméstnani, ale Ze posta¢i, aby do nemocnic duchovni dochézeli.
Kaplani, ktefi jiZ v nemocnicich v CR pracuji, vétsinou maji v nemocnicich prace az dost, a to
zejména na onkologickych odd. Je totiz tfeba vzit v Givahu i Easovou naro¢nost prace kaplana.
Vsichni stavajici kaplani v CR — pokud je oponent spravné informovén — jsou placeni
cirkvemi, které je vyslaly. Pokud se tedy vedouci sestry v nemocnicich vyjadfovaly ve
vyzkumu tak, Ze nemocnice by na kaplana neméla mzdové prostiedky. svéd¢i to zejména o
nulové informovanosti nemocnic ve véci poskytovani duchovni péée v nemocnicich v CR.

Prace spliluje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobe¢: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Pro¢ autorka neprovadéla vyzkum i na onkologickych oddélenich?
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