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Nazev diplomové prace: Dilemata prace s klientem s diirazem na problematiku

kompetenci socialnich pracovnika

Volba tématu: 1. Aktualni
2. UzZite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdarila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béZné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkc¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Pfinosy diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentac¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:
1. nemam
2. mam tyto:
Snizena stylisticka zdatnost (piFedeviim v diskusni ¢asti) komplikuje porozuméni
textu.

Dal$i hodnoceni:

PiedloZena prace prinasi velmi zajimavy pohled na problematiku dilemat
socialnich pracovniki pusobicich ve statni spravé, samospravé €i v neziskové sfére.
Diplomantka dob¥e zvladla techniku poloFizeného rozhovoru; ziskané vypovédi maji
vysokou informaéni hodnotu. Autorka analyzuje vyjad¥eni respondentu a s vyuzitim
odbornych pramenu hleda vysvétleni pro nékteré prezentované nonkonformni nizory
pracovniku v pomahajicich profesich. V diskusni ¢asti je zduraznén faktor zkuSenosti
pro praci socidlniho pracovnika, pFicemz tento faktor je dale konfrontovan se sniZujicim
se o¢ekavanim od klientu.

Na praci ocenuji predevsim vyzkumnou ¢ast, konkrétné ¢asové narocny sbér dat
a vyuziti takovych odbornych zdroju, jako nap¥. Laan a Lipsky.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé¢: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: . vyborné
. velmi dobie
. dobte
. nevyhovél

da LD B ek

Otazka k ustni obhajobé prace:
V souvislosti s dilematy price s klientem diplomantka prezentuje kompetence
socialnich pracovniku. Jak do této problematiky dilemat zapada kompetentnost

pracovnika?
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