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Jméno a pFijmeni diplomanta: Be. Jana Karbusicka
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studium

Vedouci diplomové prace: ~ Mgr. Dita Novéakova, Ph.D.

Katedra: Osetfovatelstvi a porodni asistence

Nazev diplomové prace: Problematika vyuZiti protetickych pomiicek u déti.

Volba tématu: 1. Mimotéadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
. UZiteCné a prospésné

. Standardni Grovenl

. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé€zné prameny
2. Velmi dobrd, poufity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béZzné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkcni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nzory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové préce v praxi a ve vyuce:
1. Prdci Ize uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodnd pro publikovani
4. Praci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pijjatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobrd
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemdam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma, které si autorka zvolila pro zpracovani své diplomové prace je aktualni, uZite¢né a prospé&siné,
pfesto velmi ¢asto opomijené. Teoretickd &ast je po obsahové strance zpracovana velmi kvalitng,
podava uceleny pohled na problematiku a mize byt velmi dobie vyuZita jako studijni material.
Celkovy dojem z teoretické &asti prace je viak narusen drobnymi stylistickymi a gramatickymi
nepfesnostmi. Praktickd &ast je zpracovana jako kvalitativni vyzkumné Setfeni s vyuZitim metody
nestrukturovaného hloubkového rozhovoru. Viechny rozhovory byly zaznamenany pomoci diktafonu
a pot¢ doslovné piepsany, coz zabezpetuje autenti¢nost odpovédi. Rozhovory byly dale
kategorizovany v programu Atlas.ti 7, jednotlivé kategorie popsany a pro veti prehlednost graficky
znazornény pomoci piehlednych schémat. Vyzkumny soubor tvofilo 7 déti a 3 pracovnici protetickych
center. Vysledky jsou dale shrnuty v diskusi, kde je autorka dava je do souvislosti, vyuzivd moznosti
komparace s literaturou a v diskusi nechybi ani vlastni nazor.

Ke zpracovéni diplomové prace vyuzila autorka 68 literarnich zdrojii z nichZ 15 je cizojazy¢nych.
Velmi positivné hodnotim pfilohy prace, které autorka z velké &asti tvofila sama, piedevsim jejich
grafickou €ast. Planovanym vystupem prace bude uvefejnéni vysledki diplomové prace v odbornych
Casopisech, které jiz studentka oslovila. Drobnou vytku mam k duplicitnimu &iselnému oznadeni
myslenkovych map u déti a protetikd. V souvislosti se skute¢nosti, Ze v &eském prostfedi v podstaté
neexistuji ucelené informace tykajici se problematiky amputaci a protetickych pomticek u déti,
rozsahem problematiky a zivaZnosti tématu doflo k prekroCeni limitu stanoveného pro rozsah
diplomovych praci, v tomto ptipadé to viak nepovaZzuji za zasadni problém.

Praci hodnotim jako mimo#adng zdafilou a navrhuji hodnoceni vyborné.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vpborné

2. velmi dobfe
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Datum: 29. 8. 2014 Podpis vedouciho diplomové prace.. /// ]
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