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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouct bakalarské prace.
Katedra:

Ndzev bakaldrské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Renata Petraskova

Socialni prace ve vefejné spravé

Mgr. Hana Francova, PhD.

Katedra socialni prace a socialni politiky

Realizace ochrany bydleni prostfednictvim nastroje systému
statni socialni podpory
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Mimoradné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast

Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napInén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Piinosy bakalaiské prace:

1.
. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Mimofadné, funkéni

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3.

4. Vlastni nazor chybi

Vlastni nazor argumentac¢né podporeny

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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Praci lze uplatnit v praxi

Prici lze uplatnit ve vyuce

Vhodna pro publikovani

Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Vyborna



. Velmi dobra
. Pfijateina
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Ziasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto

Dalsi hodnoceni:

Predkladana prace pfinasi zajimavé informace o okolnostech poskytovéni piispévku na
bydleni, tj. socidlni davky spojené¢ s thradou nikladt za bydleni rodin &i jednotlivet.
Teoretické vymezeni této problematiky je zpracovéno srozumitelnym zpisobem, jednotlivé
oddily na sebe logicky navazuji. Autorka bakalaiské prace pristoupila velmi zodpovédné i
k samotnému sbéru dat — o tom sv&d&i velikost vyzkumného souboru (vice ne? pét tisic
zadatelu o prispévek na bydleni) a predev§im nutnost manualniho zapracovani nékterych
sledovanych tdaju k jednotlivym prvkiim souboru.

Z textu prace je ziejmé, Ze studentce je zvolené téma blizké, dokaze detekovat rizika
spojena s realizaci vySe zminéného socidlni transferu a stejné tak prokazuje schopnost vést
diskusi na odborné urovni. Vzhledem k faktu, 7e nékteré dilei vystupy jsou Uzce spojené
s praxi a mohly by byt silnym argumentem pro pfipadné zmény v legislative, doporucuji
vybrané ¢asti opublikovat v odborném periodiku, jakym je napf. Forum socialni politiky.

Prace spliuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajob¢ prace:

Ve své praci uvidite, ze zatimco celkovy objem finanénich prostiedkin vyplacenych na
davky statni socidlni podpory v r. 2009 klesl, u pFispévku na bydleni byl zaznamenan
narust. Pokuste se sumarizovat faktory ovliviiujici €etnost Zadateli o tuto socialni
davku.

Datum: 23. 5. 2011 Podpis vedouci bakalaiské prace 7z L 7\ /)



