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Posudek oponenta bak&lké prace

Obdobi husitstvi se jiz dlouhoddléSi nebyvalému zajmu doméaciho i zahtaifo
déjepisectvi. Roviz bitvé u Domazlic (1431) énovala historicka &da velkou pozornost, jak
to ostat® kolega Marcel PaSka doklada v uvodni kapitoleizvae pokouSi shrnout zakladni
literaturu a nazndt vlastni metodologicka vychodiska. Zpracovani detsky zavazného
tématu se ujal s heuristickou pili, ktera mu umiazmyzdvihnout silné a slabé stranky
dosavadni literatury. Své pojednani vystava vyzkumu dochovanych literarnich praren
15. a7 17. stoleti od Vénce z Bezové, EneaSe Silvia Piccolominiho, BartoSka z Bnat
Martina Lup&e, Véaclava Hajka z Libtan, Martina Kuthena ze Sprinsberku, Daniela Adama
z Veleslavina, imy Prelowského, Zachariase Theobalda, Mikulaseii€keho z Heslova,
Bohuslava Balbina, Hanse Rosenplita, Osvalda z &stkinu. Za hlavni cil prace si autor
vytknul shrnout dosavadni poznatky o pat&dvé vypra¥ a potvrditéi vyvratit tezi, Ze u
DomaZzlic byla roku 1431 svedena bitva hiusit¢izaky.

V péti obsahlych kapitolach se post@pmabyval vnimanim patéiikove vypravy
o¢ima stedowkych i raré novowkych literai. Pomoci komparativni metody se pokusil
zrekonstruovat mibéh ,bitvy“, pocetni i narodnostni sloZeni vojsk zi&elenych stran,
nastinit chovani #zaki naceském Uzemi, get padlych, podil husitského &mu na porazce
kiizackého vojska a velikost kisti, kterou ziskaly husitské oddily. Zikladné analyzy
vysvita, Ze obraz paté&ikové vypravy, jak jej vykreslili #doweci kronik&i, se filis nelisil
od liceni literdfi 16. a 17. stoleti. alend&i historickémod Daniela Adama z Veleslavina
Ize dokonce zaznamenatipé odkazy na prameny, z nichZz autérkoncipovani svého dila
cerpal. Kolega PasSka se vSak nespokojil pouze sgeh stedowkych a rad novowkych
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vzklanal na bitvu u Domazlic. V zavecné kapitole (s. 56-59) se zabyval ,,druhym*® Zivotem
tohoto @jinného mytu v mistni tradici DomaZzlicka a jeho aeedbatelnym postavenim
v politické propagant19. a 20. stoleti. Své interpré&td schopnosti Marcel PaSka uplatnil
piedevSim ve reti kapitole (s. 43-50), v niz seinoval sémantickému rozboru ozeai

Ucastnili paté kruciaty — ,husit' a ,kiizaka“.



Pripominky k gedloZené praci jsou spiSécmeho charakteru. Na s. 22 kolega PaSka
podotyka, Ze kazdai#ova vyprava oficidlés zainala jejim vyhldSenim a néslednym
odchodem vojska na bojistSam si v3ak jako #Zatek paté kruciaty stanovujeebrateni
hranic¢eskych zemi zackym vojskem. Co jej vedlo k takovému kroku?¢Dripominky
se tykaji pojnd hojre¢ uzivanych autorem ipdloZzeného pojednani. Marcel PaSka velmi
nedisledr® pracuje s terminy SvatSe fimské, Rimskaiise, Rimsko-remeckaiise. | kdyz
v jeho podéani jde s neji8i pravédpodobnosti o synonyma, Zjshného hlediska mohou tato
slovni spojeni ozr@vat zcela odliSné statni Gtvary, které existovatyznych udobich gin.

Ackoliv je prace psana 8xim jazykem, ktery se vyztiaje p‘esnou ¥tnou skladbou a
jasnou vypoudi, tento veskrzeifznivy dojem kazi desitky proéSki proti pravopisnym a
piredevsim syntaktickym normam sagnéhoceského jazyka. Také nejednotna graficka
Uprava jednotlivych odstaitd poznamkového aparatu by si zaslouziivpozornost. Z vysSe
nazngenych skuténosti vyplyva, Ze autor némoval giliSnou pozornost za@vecnym
korekturam a redakim Upravam a bakatkou praci pravépodobr dokortoval ve
znaném chvatu.

Prestoze se Marcel PaSka &kterych castech bakat&ké prace nevyvaroval
popisnému pojeti, nelzgipglosavadnim stavu poznatk vnimani bitvy u Domazlic autorovi
tento postup Witat. Naopak velmi odwiji jeho neustalou snahu o hledani srovnavaciho
vykladového kontextu sdowkych a rag novowkych kronik&i. Dokre zvolené téma
dokéazal uchopit po strance heuristické i metodak®ineokazalym a vpraydnaranym
zpasobem. RedloZzené pojednani je vysledkem samostatneho tskistte Usili, obrovske pile
a v neposlednfact také vyzralého intelektu. Proto bakaléou praci pana Marcela Pasky
s po&Senim doporéuji k obhajolé a posléze také dast&nému publikovani. Jeji kvality vSak
s ohledem na velké mnoZstvi gramatickych a syrdiath chyb hodnotim stupm velmi

dobre.
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Jarongiice nad Rokytnou 25. 8. 2009



