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l. Cil prdce a ieho napln6ni:

lll. Prdce s literatu rou:

lV. Prezentace a interpretace dat:

1. Cil prdce byl stanoven a naplnEn v souladu s t6matem
2. Cil prdce byl napln6n s drobnfmi nedostatky
3. Cil pr6ce byl adekvetni, ale jen ddstein6 napln6nf
4. Stanovenli cil nebyl naplnEn

1. logickd, jasnd a piehledni
2. Piim6iend
3. Uspokojiv6
4. Nevhodn6

1. VfbornS: zvoleny a pouiity vhodn6 prameny
v patiiin6m rozsahu, piesni pr6ce s citacemi, kritick6
anahiza zdroj0
2. Velmi dobr5 prdce s adekvdtnimi prameny v patiitn6m
rozsa h u

3. Pr0m6rn6 prdce s literaturou
4. Slab5, chybn6 nebo nedostaiujici

1. Systematick6, logick6 prezentace, origindlni a

d0sledn6 interpretace
2. Velmi dob16 prezentace dat, tsp6inri pokus o jejich

interpretaci
3. Uspokojivd prezentace iinterpretace dat
4. Neodpovidajici prezentace, nedostateind analliza
vri sledki

1. Odpovid6 vSem stanovenr/m poiadavkim
2. Obsahu.ie drobn6 formdlni chyby
3. Nesplriuje n6kte16 z6sadni poiadavky
4. Nesplriuje v6tiinu stanovenfch poiadavkrl

V. Formdlnistr6nka:

ll. Struktura prdce:



Vl. Jaz kov6 rirovei or6ce: 1. Vriborn6
2. Velmi dobrd
3. Dobr5
4. Podprtim6rnii

Vll. N droanost zpracovdni tematu: 1. Velmi vysok5
2. Vysokd
3. Stiedni
4. Nizkii

Vlll. Piinosv or6ce: 1. Origindlni zpracovdni a n6zory, piedklidd nov6
zji5tEn i
2. Pr6ce je v dan6m oboru piinosn6, ale neobsahuje
origindlni a novii zjiitEn i
3. Prrjm6rn6, omezen6 vyuiiti v'isledki pr6ce
4. Nedostatedn6, prdce nemd jasnyi piinos pro obor

PiedklSdani prdce s ndzvem Evoluotive odjectives in forum threods dedicoted to the
presidentiol roce in the U.S. (2020) se v6nuje hodnoticim adjektiv0m a jejich uiiti pii popisu
prezidentsklich kandiddttl uzivateli Redditu b6hem prezidentskfch voleb v USA v roce 2020.
Pr6ce je rozd6lena na tii tdsti - teoretickou, metodologickou a praktickou.

v teoretick6 ddsti se autor postupn6 detailn6 zabliv5 definici slova, frini, a ndsledn6 adjektiv,
vaetnd jejich typ0, morfologickli'ch vlastnosti a neopomiji ani semantickou rovinu. Citovand
odborn5 literatura ukazuje, ie autor pouiil dostatek relevantnlch zdrojit, z nichi terpal i

nespodet piikladi ilustrujicich rrizne druhy adjektiv.

Metodologickd ddst je pom6rn6 strudn6, av5ak dostatetn6 popisuje autoriv postup pii sbdru
dat, navic dodatean6 metodologick6 pozn6mky nalezneme iv praktick6 6ilsti.

Vviidieni vedouciho diplomove prdce:

Praktickd ddst se ne.jprve v6nuje popisu softwaru #LancsBox a jeho funkcim; ten autor pouiil
pro sestavena vlastniho korpusu o velikosti n=101958 token0. Data sbiral na webu Reddit, z

piisp6vk0 v6novanrl'ch prezidentsk6 volb6 v USA v roce 2020. Autora je treba pochv6lit za

pedlivou a transparentni(l) prdci s daty. Prezentace a analfza vlisledkrl je piehlednd, s vizudlni
podporou v podob6 screenshot0 z #LancsBox a grafri. Autor pouiivd jak kvalitativni, tak
kvantitativnianallizu, coi dokazuje jeho urtitou zkuienost s korpusovfm vlizkumem analrf,zou

dat. Zdroveri dokazu.je, ie si je vEdom limittl zejm6na kvantitativnianal'l'zy a nenadhodnocuje
jeji vlipov6dni hodnotu.



Po formiilni st16nce je prdce ps6na kultivovanou akademickou angliatinou, autorovy formulace
jsou vsouladu sjazykovou normou a prohiesky (v zanedbateln6m poitu) jsou vicem6n6

formou pieklepi; napi. *boss (str.20), *-full (str.20l nebo *commerlhoble. Tyto drobn6

nedostatky nijak nesniiuji celkovou hodnotu p16ce.

Prdce bezesporu spliuje poiadavky kladen6 na tento typ praci, a proto ji doporutuji k ristni
obhajob6.

Otdzky k obhaiob6

1. On page 19, you decribe "clearly positive/negative evaluative adjectives", often referred

to as "inherently positive/negative". How difficult was it in your analysis to determine the
inherence of evaluation? Consider the word heovy.

2. How do you explain the overall tendency to use inherently negative adjectives when

describing the candidates?
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