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  C  
 

Předložená bakalářská práce Filipa Tomíčka se věnuje problematice každodenní mobility obyvatel v regionu 
Kouřim. Autor dodržel většinu (nikoliv všechny) zásad vypracování. Snad nejlépe to ilustruje komparace 
názvu práce s obsahem analytické části. Problematika geografických podmíněností mobility zde totiž výrazně 
ustupuje do pozadí. Cíle práce byly víceméně naplněny. 

 B   
 

Autor využíval konzultací velmi sporadicky. To, že práci v odevzdal v tomto termínu proto pro mne bylo 
určitým překvapením. Domnívám se, že autor se až příliš inspiroval již podobně zaměřenými obhájenými 
pracemi, které vznikly v posledních letech na KGE. Vlastní autorův vklad je nízký, což se zrcadlí hned 
v několika pasážích bakalářské práce. Autor lze pochválit za realizaci vlastního dotazníkového šetření, 
nicméně ve vlastním přínosu a tvůrčím přístupu jsou evidentní slabiny. 

  C  
 

Domnívám se, že práce je úplná, nicméně na druhou stranu podotýkám, že ze získaných dat šlo vytěžit 
mnohem více. Některá analytická hodnocení jsou méně zdařilá. Práce s literaturou je spíše na nižší úrovni, což 
se zrcadlí v teoretické části práce. Tu rovněž nepovažuji za dokonalou.  
 
 


