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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:KAZDODENNiI PROSTOROVA MOBILITA OBYVATEL V REGIONU KOURIM:
ANALYZA VYBRANYCH PROCESU A JEJICH GEOGRAFICKYCH PODMINNOSTI

Kritéria hodnoceni prace (ozna&te vzdy pré¥ jednu z moznych zndmek: A — vybérmB — velmi dobse, C —
dohe, N — nevyho#):

1. Splnéni poZzadavki zadani
(dodrZeni zasad vypracovani, spincili prace) C

Predlozenéa bakaiéké prace Filipa Tontka se ¥nuje problematice kazdodenni mobility obyvatel gioau
Koufim. Autor dodrzel ¥tSinu (nikoliv vSechny) zasad vypracovani. Snadépejto ilustruje komparace
nazvu prace s obsahem analyti¢ksti. Problematika geografickych podirinsti mobility zde totiz vyrazn
ustupuje do pozadi. Cile prace byly vicegaaplrény.

2. Pristup autora k ¥eSeni prace B
(vyuZivani konzultaci, samostatnostjrisi piistup)

Autor vyuzival konzultaci velmi sporadicky. To, @&ci v odevzdal v tomto terminu proto pro mne bylo
urgitym prekvapenim. Domnivam se, Ze autor serdiSpnspiroval jiz podob#& zangienymi obhajenymi
pracemi, které vznikly v poslednich letech na K&Estni autoitv vklad je nizky, coz se zrcadli hned

v nékolika pasézich bakaiské prace. Autor Ize pochvdlit za realizaci viastndotaznikového Seni,
nicmérg ve vlastnim pinosu a turéim piistupu jsou evidentni slabiny.

3. Zhodnoceni urovré rozpracovanosti prace(prace s literaturou,
odborn& spravnost, naphi cila, formalni a graficka Uroweprace) C

Domnivam se, Ze prace je Uplna, nickhaa druhou stranu podotykam, Ze ze ziskanych daty&izit

v

se zrcadli v teoretick&asti prace. Tu rowZ nepovazuji za dokonalou.

Celkové hodnoceni prace(vyslednda znamka neni aritmetickymip@rem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace)
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