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. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uziteéné a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dan¢ téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebéiné prameny
. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadne, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiske prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béiné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Prici lze uplatnit ve vvuce

. Vhodna pro publikovani

4, Praci nelze pfili vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Lid [l it

Formalni stranka: 1. Vyborni
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4, Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) v¥borna
b} velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) v¥bornd

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam

...............................................................................................................

Dal&i hodnoceni:

Bakalarska prace velmi zasvécené informuje o problematice centralniho Zilniho
katétru a to jednak z pohledu sestry, ale také z pohledu pacienta. V préici je patrna autoréina
zkusenost s akutni medicinou a sni souvisejici zkuSenost s centralnimi Zilnimi katétry.

Teoreticka ¢ast obsahuje informace o centralnim Zilnim katétru, ale také poukazuje na
skutecnost, Ze nasledna péce o n&j je v rukach sester a jejich znalosti maji rozhodujici vliv na
Jeho oetfeni a eliminaci moZnych rizik s nim spojenych.

Prakticka ¢ast je zpracovana kvalitativnim typem vyzkumu. Autorka provedla
rozhovory se sestrami, které se setkdvaji s centralnim zilnim katétrem. Druhy vyzkumny
soubor tvofili pacienti, ktefi méli zku3enost s centrilnim Zilnim katétrem. Z dat ziskanych
rozhovorem byly vytvofeny kazuistiky. Tyto se pak staly podkladem pro kategorizované

V diskusi autorka konfrontuje vysledky sodbornou literaturou, ale také se svym
nazorem, ktery je podpofen osobnimi zkuSenostmi stouto problematikou. V zivéru jsou
uvedeny piinosy pro praxi a také odpovédi na vyzkumné otdzky.

Vystupem préce je informaéni broZura urena pro pacienta, ktera jim pfinasi zakladni
informace jak k centralnimu #ilnimu katétru pfistupovat.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. v¥borné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k 1stni obhajobé prace:
Domnivite se, Ze by sestra mohla mit podil na rozhodovani o misté zavedeni centralniho
Zzilniho katétru? —

BT LGty 8 Podpis vedouciho bakalafské prace..... 777, T A,



