Posudek prace

predloZené na Prirodovédecké fakulté JU

M posudek vedouciho U posudek oponenta
M bakalaiské prace Q diplomové prace
Autor/ka: Matéj Macillis
Nazev prace: Problematika 3D rekonstrukce povrchu s vodnimi
plochami
Studijni program a obor: Aplikovana informatika
Rok odevzdani: 2017

Jméno a tituly vedouciho/oponenta:  PhDr. Milo§ Prokysek, Ph.D.
Pracovisté: Ustav aplikované informatiky
Kontaktni e-mail: prokysek@prf.jcu.cz

Odborna iiroveii prace:
Q vynikajici QO velmi dobra M primérna O podpriméra O nevyhovujici

Vécné chyby:
M téméf zadné U vzhledem k rozsahu pfiméfeny pocet [ méné podstatné Cetné 0 zavazné

Vysledky:
Q originalni ™ pdvodni i pfevzaté Q netrivialni kompilace U citované z literatury Q opsané

Rozsah prace:
Q veliky O standardni © dostateény [ nedostate¢ny

Graficka, jazykova a formalni troveii:
Q vynikajici M velmi dobra QO primé&ma O podpriméma U nevyhovujici

Tiskové chyby:

M témék zadné Ovzhledem k rozsahu a tématu pfiméfeny pocet W Cetné

Celkova tirover prace:
O vynikajici Q velmi dobra M primérna O podprimérna Q nevyhovujici



Slovni vyjadFeni, komentafe a pfipominky vedouciho/oponenta:

Téma predkladané préace je vysoce aktualni. Autor bohuzel pfi feseni prace pracoval pouze se
zékladnimi nastroji a neprozkoumal v dostateéné mite definovanou problémovou oblast.
Vysledkem préce tak je, Ze hlavni vyzkumné otazky nebyly uspokojivé zodpovézeny, coz sice
samo o sob& nemusi branit uznani prace jako prace bakalaiské, ale klade to na autora zvysené
naroky v oblasti metodiky a zpracovani.

Celkové lze konstatovat, Ze autor prace pracoval s problematikou povrchné a odborny pfinos prace
je zanedbatelny. Pfesto doporucuji praci uznat jako bakalaiskou.

Pfipadné otizKky p¥i obhajobé a naméty do diskuze:
S kolika sadami snimk jste pracoval?
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uznat jako diplomovou/bakalatskou.
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