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Volba tématu: 1
2
3
4
3
Cil préce a jeho naplaéni: 1
;-
3
4

. Mimofadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni iroven

. Neobvyklé

. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodn¢ zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrai, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu
Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1
2
3
4

. Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni ndzor argumentainé podpoieny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1
2
3
4

Formalni stranka: 1
2
3

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pFili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:
Téma nekoresponduje se studovanym oborem (se soc. praci neni jediny stiet), coZ je ale
problémem i v procesu schvalovani tématu
Je komplet Spatné statistika, nejen volba testt, ale 1 nakladani s nimi.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Téma prace nema piekryv se studovanym oborem.

V seznamu literatury neni Zadny ze zdrojii spravné citovany.

V praci je vétsi mnozstvi gramatickych chyb, véetné hrubych.

Ani pro jednu hypotézu se nehodi Chi kvadrat test. Chybi testy normality. Nejsou splnény
podminky na chi kvadrat testy v pottu pozorovani v buiikach. Nelze porovnavat pohlavi ve
chvili, kde jedno ma 75% zastoupeni.

Rada otazek v dotazniku je $patné poloZenych, chybi varianty jiné, jsou $patné kategorie u
finanénich ¢astek.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné&
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otédzka k tstni obhajobé prace:
Jakym zplsobem téma souvisi s oborem socialni prace?

Datum: 3.5.2023 Podpis oponenta bakalafské prace.....\.| .M. M. CQL»’:)



