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Slovni vyjadieni, nAaméty a otazky k obhajobé:

Nikola Sptirova se ve své bakalaiské praci vénuje fenoménu Dfevosochaiskych sympozii, ktera
se konala v Ceskych Bud&jovicich v letech 1993—1998. Jeji prace je prvni, ktera ucelend shrnuje
a hodnoti jejich fungovani. Z toho divodu autorka volila klasickou strukturu prace, ktera
chronologicky piedstavuje jednotlivé ro¢niky a dilo participujicich umélcd. Na zacatku téma
sledovala v SirSich historicko-kulturnich souvislostech uméleckych sympozii, ktera se
v Ceskoslovensku konala predevsim v Sedesatych letech, a na ktera pak obnovené piehlidky
v devadesatych letech navazaly. Vedle Ceskych Budgjovic se jednalo i o Brnénsky plenér nebo
Sochaiské sympozium v Hoficich. Nikol Spiirové se podafilo ukazat, ze &eskobudé&jovicka
piehlidka do tohoto kontextu zapada a navazuje pomérné vysokou umeéleckou kvalitou.

Autorka se musela vyrovnat s velmi omezenymi literarnimi i archivnimi zdroji, které mohla pro
svoji praci vyuzit. Sviij vyzkum opfela o nemnoho katalogti, které mapuji konani n¢kolika
ro¢nikli sympozia a dochované novinové ¢lanky dobovych ceskobudéjovickych periodik.
Dulezitym pramenem byly i vzpominky ucastnikli sympozia a participujicich umélct, jak mimo

jiné ukazuje 1 pretiStény rozhovor s ing. arch. Hanou Urbancovou, byvalou nameéstkyni



primatora, ktera se na organizovani pichlidky podilela. Tyto zdroje autorka dale komparovala
s dochovanymi fotografiemi od spravce Stromovky a jednoho z organizatori Vaclava Straky a
vlastni autopsii dosud dochovanych d&l. Pfes omezené zdroje se Nikol Spirové podaiilo
piesveédcive zrekonstruovat prabeh jednotlivych ro¢nikt a odborné je zhodnotit. K hodnoceni
vyuzila zafazeni prace jednotlivych participujicich umélcti do SirSich souvislosti jejich dila i
zptisob prace S urbannim kontextem. Sva hodnotici kritéria ¢astecné opiela i o metodologii
vychazejici ze soucasnych studii vénovanych vetejnému prostoru (Kratochvil, Stella) a skrze
jimi nahlizenou kvalitu zkoumala fungovani sympozia v prostoru vefejného méstského parku a
jeho nasledné kultivace, ke které sympozia vyraznou mérou prispé€la. Z prace a piedlozeného
vyzkumu také vyplynula dulezita role hlavniho organizatora piehlidky Milana Doubravy
(pfedevsim z rozhovoru s p. Urbancovou), ktery pravdépodobné jako jediny urcoval vybér
umeélcil jednotlivych ro¢nikl. Roli samotného kuratora a jeho vliv na podobu piehlidky by bylo
mozné jesté vice rozpracovat a kriticky zhodnotit. Zajimala by mé predevS§im samotna kritéria
vybéru autord, rovnéz zjevnd snaha o internaciondlnost jednotlivych piehlidek. Bylo by
zajimavé se zamyslet, zda mezindrodni pfesah byl dilezity i pro jiné kuratory sympozii
devadesatych let a do jaké miry tyto pfehlidky mohly pomoci ke znovuobnoveni uméleckych
siti kontaktii po roce 1989.

Praci shleddvam velmi povedenou. Vytkla bych ji jen drobné formalni nedostatky:
neodpovidajici formatovani, obCasné Spatné tvary slov. I pies tyto formalni chyby, ale
shledavam praci objevnou a dileZitou k zhodnocené daného fenoménu v ramci Ceskych
Budgjovic. Dilezity je i pfesah prace problematizujici a apelujici k sou¢asnému stavu soch

v parku Stromovka a k jejich odborné péci. Praci z téchto diivodi doporuéuji k obhajobé.

Navrhovana klasifikace: vyborné

Podpis oponenta prace

V B¢ dne 26. 5. 2023

Stupen klasifikace: vyborné velmi dobie ~dobte nevyhovel




