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. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prosp&iné

. Standardni uroveri

. Neobvvklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvolenv cil. kterv byl naplnén

. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logick4 — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra. pouzity nejnové&jsi dostupné prameny

. Dobra, b&ézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
g 1. Mimo#4dné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&éZné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vvborn4d
2. Velmi dobra



3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika_a) vvborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Koritr@la plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zdtvodnéni shody:...neni shoda.....................

Zasadni pripominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoretick4 je ptehledng zpracovana do jednotlivych kapitol, které odpovidaji zpracovanému
tématu.

Zde je popsan psychomotoricky vyvoj ditéte do jednoho roku véku, déale je popsan
anatomicky a funkéni vyvoj nohy a dale se studentka vénuje funkcim nohy, které maji pfimou
souvislost s nozni klenbou.

Dal3im zpracovanym tématem jsou ortopedické a funkéni poruchy v oblasti détské nohy.

Cil prace a metodika jsou odpovidajici, studentka zpracovala kvalitativni vyzkum ve formé t¥
kazuistik vybranych kojencd s neadekvatnim psychomotorickym vyvojem, ktefi byly zafazeni
do terapie na zdklad® indikace lékafe. Soucasti kazuistik je vstupni vySetfeni, popis
jednotlivych terapeutickych navstév, kdy studentka terapii pfihliZela a samotna terapie byla
vedena vySkolenym fyzioterapeutem.

V diskuzi se studentka zabyva specifiky pti fyzioterapii déti kojeneckého v&ku a konfrontuje
svoje zkuSenosti s odbornymi texty. Déle popisuje jednotlivé individudlni p¥istupy a reakce
jednotlivych probandd na terapii. PfestoZe nemohla studentka terapii samostatné s probandy
provadét, o zpiisob terapie se intenzivné zajimala a vstupovala do diskuze s terapeutkou i
rodici probandd.

V zavéru prace studentka hodnoti naplnéni zadanych cilid prace a piikladd velky vyznam
vhodnosti zvolené terapie pro efektivitu terapie a také znaény vliv kvality spoluprace s rodiéi.

Préce spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano



2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfte
4. nevyhovel

Otézka k Gstni obhajobé prace:
Co sledujeme jako prvni pfi vySetieni pacienta kojeneckého véku?

Datum:15.5.2022 Podpis vedouciho bakalafské prace......... /7/?,1 N /



