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Hodnoceni prace:
Formulace cild préce: (2) cile byly vhodné formulovany
Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (2) pouZzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrZel citatni normu - s vyjimkami
Komentér: Dle mého nazoru neni podle normy spravné odkazovat Mal et al. 2002 nebo Heskové et
al., kdyz je znama primarni odpovédnost za jednotlivé kapitoly - vdﬁsledkem je nesprévny
bibliograficky zd&znam. Nejednotnost odkaz-zdznam: Certik 2000 na s. 9, Certik et al. 2001 na s. 66,

ale v zaznamu Certik 2001, UNEP 2001 na s. 10, ale v zaznamu UNEP 2002. Na vétsi pocet zaznam(
v sekcich internetové zdroje a ostatni neni odkaz v textu prace.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni drovni

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v poradku, celkovy dojem je dobry
Splnéni cild préce: (2) cile préace véetné dilcich byly spinény

Formulace zavért prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dal$i vyuziti

Odborny pFinos prace a jeji praktické vyuZziti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuZitelna



Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: Existuje néjakd nédvaznost mezi kulturnimi a spoleCenskymi akcemi pofadanymi na
Rostejné a v TelCi?
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