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O3etfovatelska problematika pacienta s poruchou zraku

1. Mimofadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. UZziteéné a prospéiné

4, Standardni Groven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Origindlni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicks — tradiéni

4. Pro dané téma tradiéni
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1. Vynikajici, pouZity dosud nebé&iné prameny
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1. Mimofadné, funkéni

2. Dobré, funkéni
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1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
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1. Prici lze uplatnit v praxi
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3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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2. Velmi dobra
3. Prijatelna
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevvhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici
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Autorka priace OSetiovatelskd problematika pacientii s poruchou zraku si zvolila stale
aktudlni téma. V teoretické ¢dsti se vyznamné vénovala anatomii, fyziologii, vy3etfovacim
metodam v oftalmologii, od 10. strany se vénuje tématu a specifika oSetfovatelské péce o tyto
pacienty shrnuje na 3,5 str.

Po jazykové strance je prace stylisticky mnohdy sloZita, viz kap.1.4 ..Z toho jasné vyplyvd, Ze
celkovy pocet osob zrakové postiZenych osob je jesté daleko vyssi* V gramatice se ojedinéle
objevuje ,.nevidomy pacienti byli*.

V priloze 3 autorka navrhuje edukacéni material pro sestry, ktery nedoporucuji. V kapitole:
.Jak podat leky?“ je sestfe doporuéeno, aby se spacientem domluvila, aby si léky
z davkovace bral sam, coZ v nemocniénim prostiedi nelze.

V praktické ¢asti se autorka dlouhodobé (od tnora do kvétna 2012) zabyvala sbérem dat.
Komunikace se zrakové postizenym je mnohdy obtizna a velmi zalezi na sestre, jak si ziska
davéru pacienta. Proto soubor 6 respondenta velmi oceniuji.

Mechybi diskuze s literaturou 1 s vysledky, vysledky Setfeni jsou velmi pfinosné.

Navrhovana klasifikace: 1. v¥borné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé price:
Navitivila jste Tyfloservis nebo Tyflokabinet v Ceskych Budg&ovicich? Jaky mezi nimi
shledavate rozdil? Mohou pomoci i sestrdm v péci o zrakové postiZzené?

o

27.8.2012 M Vo

Datum: Podpis oponenta bakaiéfs%éqg/
W



