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Hlediska hodnoceni
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Formulace cili:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany X O O O cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
1 2 3 N
zcela odpovidd X O O O neodpovida
Jednotlivé €asti prace:
1 2 2 N
jsou pro celek podstatné X O OO nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
1 2 3 N
provazané X O O O neprovézané
Naplnéni cilti prace:
1 2 3 N
cile prace naplnény X O O O nenaplnény



Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické Feseni:
1 2 3 N

odpovida ciliim préce X O O O neodpovidd cilim prace

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

1 2 3 N
zcela adekvatni X [ [ O neadekvatni
Zpusob prezentace problému/tématu:
1 2 3 N
e T neodpovida t ice,
pfiméfeny a jasny X O O O BERAEE TP brets

neni srozumitelny

Uroven interpretace a diskuze k fe$enému problému:

1 2 3 N
dostateéna X [0 OO O nedostate¢nd
Propracovanost prace:
1 2 3 N
prace je ve viech svych &astech X 0O 0O O nékteré ¢dsti prace nejsou dostateéné
pfiméfené propracovana dopracované, dokoncené
Prdce se zdroji
Prace s odbornou literaturou:
1 2 3 N
vybornd X O O O nedostatecna (neodpovidajici)
Aktualnost pouiitych zdroji:
1 2 3 N
zdroje jsou aktudlni X O O O zdroje nejsou aktudlni
Zahranicni zdroje:
1 2 3 N
race obsahuje relevantni zahraniéni ; ; . ;
P . . O X O prace neobsahuje zahraniéni zdroje
zdroje
Relevance a validita zdroji:
1 2 3 N
relevantni X [0 O [ nerelevantni
Citacni norma:
1 2 3 N
zcela dodrZena X 0 O O nedodriena



Jazykovad droveit prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida Grovni odborného stylu X ] [ O neodpovida pozadované Urovni

Gramaticka droveii:

1 2 3 N
neobsahuje gramatické chyb X O O O olashiljevelke maczsti
1€ & Yoy gramatickych chyb

Odborny jazyk:

1 2 3 N
pouziva vyborné X [ [ [ nepoufiva

Formalni Grover prace

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovidd X ] [ 0O neodpovida stanovenym poZadavkiim
Prace obsahuje poZadované naleZitosti:
1 2 3 N
obsahuje X 1 O O neobsahuje
Graficka uroven prace:
1 2 3 N
vyhovujici M L1 O El nevyhovujici
Struktura a €lenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici X OO g nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Vyzdvihuji vyborné strukturovanou teoretickou ¢ast, vystizné a srozumiteiné zahrnujici podstatné

informace. Ocenuji schopnost studentky vychazet z bohatych zdrojd informaci, orientovat se v ndzorech l
i jednotlivych autord, srovnavat je navzdjem a v zavéru bakalaiské prace na né opét odkazovat a porovnavat

s vlastnimi, nové nabytymi zkuSenostmi.

Velké uznani zasluhuje dokonale promyslena, precizné vypracovand prakticka ¢ast, ktera svéddio I
| schopnostech studentky uchopit zpracovavané téma ze viech uhll pohledu.

Bakalafska prace vynika vysokou Urovni po strance obsahové i formalni. Je plvabna istotou provedeni,

pfirozenosti a vyspélym jazykovym a stylistickym projevem autorky. '
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Zaver

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

X O L] O
Prace spliiuje zakladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ANO NE
X L

Datum: 20.8.2022 Podpis oponenta/tky prace: W




