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Jméno a pFijmeni studenta: Katerina BURICOVA

Studijni obor: Fyzioterapie

Vedouci bakalarské prace: Mgr. Michal Peroutka

Katedra/ ustav:

Ndzev bakaldrské prdace: Vyuka télesné vychovy na Jiho&eské univerzité v Ceskych

Budgjovicich z pohledu fyzioterapie

Volba tématu: 1. Mimoiadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven
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. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dan¢ téma nevhodna

Struktura prace:

h = LN —

Préace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Pfedkladana bakalarska prace je zpracovand na aktudlni téma — jsou budouci ucitelé,
fyzioterapeuti, piipadné dalii odbornici skute¢n& pfipraveni vést pohybovou aktivitu svych
svéfenci z pohledu vlivu na jejich pohybovy aparat spravné? Ziskavaji potfebné védomosti a
dovednosti v hodinach TV? Studentka v ramci kvalitativniho vyzkumu prokazala, Ze tomu tak
neni. Studentka spravné vybrala segmenty, které jsou z pohledu vlivu na stav pohybového
pozorovani ve vybranych hodinach TV, ve kterych se podle osnov méli studenti s t€mito
segmenty uéit spravné pracovat. Kladné hodnotim zpisob zpracovani mnozstvi ziskanych dat
do tabulek. Jazykova a stylisticka stranka prace je na odpovidajici drovni. Nazory, zavéry a
doporuceni studentka v kapitole Diskuze vhodné opira o nazory odborniki.

Oceriuji vztah studentky k oboru, ktery prokazala ochotou zabyvat se danym tématem.
Ziskané vysledky povazuji za alarmujici i pfes velikost zkoumaného vzorku. Vysledky plné
koreluji s mymi osobnimi negativnimi zkuSenostmi s hodinami TV béhem studia fyzioterapie
na JU. Souéasné tyto vysledky podpofily i nazory stavajicich studentii fyzioterapie, ktefi na
nekvalitni a odborn& nevhodny obsah hodin TV upozoriiovali na setkani studenti s d€kankou
piislusné fakulty vroce 2016. Proto véfim, Ze predkladana prace pomiiZe k naprave
stavajiciho stavu a zejména pro studenty fyzioterapie bude vyuka TV ptinosem pro jejich
pozdgj$i praxi.

Prace splfiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni

obhajobé: 1. Ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. Vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaky mate nazor na odpovédi nékterych vasich respondenti: Vyuku TV pro obor Fyzioterapie
by mél vést zkueny fyzioterapeut z praxe misto ,.klasického* béznéhq pedagoga?

Datum: 27.8.2017 Podpis vedouciho bakalarské prace



