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Hlediska hodnoceni

Formulace cilG:

b 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou jasné formulovany
Teoreticka cast je logicky strukturovana:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé kapitoly v teoretické ¢asti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoreticka Cast prace poskytuje dostateénou oporu pro zpracovani empirické €asti prace:

1 2 3 N
zcela odpovida l_l m |——| |_! neodpovida




Formulace vyzkumnych otazek a/nebo hypotéz je logicky zdivodnéna:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Prace vhodné navazuje na dosavadni empirické poznatky k tématu:
1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Zpracovani empirické casti

Zvolené metodologické feseni:

odpovida cilim prace neodpovida cilim prace

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupi:
1 2 3 N

zcela adekvatni neadekvatni

Zpusob prezentace metod a vysledkl odpovida standardim APA:
Dil¢i kapitoly jsou tematicky spravné rozélenéné a obsahuji viechny potiebné informace.
1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Diskuse obsahuje reflexi naplnéni cilti prace a pfinosu prace:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Diskuse obsahuje zaclenéni zjisténi do teoretického ramce:
1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Diskuse obsahuje reflexi interni a externi validity:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Prace se zdroji

Relevance a validita zdroju:

zdroje jsou relevantni Xl zdroje nejsou relevantni




Prace se opira o dostatecny pocet literarnich zdroja (min. 30):

1 N
odpovida neodpovida
Zahranicni zdroje (min. 15):
1 N
odpovida neodpovida
Empirické zdroje (min. 10):
1 N
odpovida neodpovida
Citacni norma (APA):
i 2 3 N
zcela dodrZena nedodrZena

Jazykova uroven prace

Gramaticka uUroven prace:

vynikajici obsahuje velké mnoZstvi chyb

Uroveri odborného jazyka a terminologie:

vynikajici Z] nedostatecna

Formalni uroven prace

Rozsah prace:
Neni-li stanoveno jinak, standardni délka prace je 30-50 stran (bez pfiloh).
1 2 3 N

adekvatni neadekvatni

Prace spliuje formalni poZzadavky:
Préce ma obvyklou strukturu a obsahuje viechny povinné sou¢asti (mj. informovany souhlas u vyzkum( s lidskymi G€astniky).

1 2 3 N
zcela spliuje rl R’ ,—_] l_l nespliuje

Graficka uroven prace:

vyhovujici nevyhovujici




~ Dal3i hodnoceni

Téma BP je zajimavé a aktualni.

Teoreticka Cast stru¢né pojednava o dvou rozsahlych tématech: hodnotach a charakteristikach romské
komunity na Gzemi CR. Text je strukturovany a dosti stru¢ny, obsahuje par drobnych nepfesnosti.

V praktické ¢asti byl vyuZity kvantitativni vyzkumny dizajn — dotaznikové Setfeni. Pribéh vyzkumu a
vysledky jsou prehledné prezentované. Kromé hlavniho cile BP — porovnani rozdild mezi preferovanymi
hodnotam Romek a ,Zen z majority”, se autorka vénuje také otazce rozdill mezi hodnotami muzli a Zen v
CR na zékladé jiz zpracované analyzy ESS (2022). Tim se odchyluje od prezentovaného cile prace a pfindsi s
tématem méné souvisejici vysledky. Prace se také vénuje jen hodnotam Romek Zen a ne Rom{ muz( a tato
zména oproti zadani neni v rdmci textu vysvétlend. Popis pouzitého dotazniku se nachazi v teoretické &asti
BP, v oddilu o metodach uz neni charakterizovany.

Celd analyza dat je jasné strukturovand a pfehledna. Diskuze je jen velmi stru¢na a ¢aste¢né sumarizuje
ziskané vysledky a teoreticka vychodiska. Chybi hlubsi analyza a pohled na zajimava data v kontextu dal3ich
publikovanych studii.

Otazka pro obhajobu: Vzorek byl heterogenni i z hlediska véku, jeho vliv na ziskana data neni v praci
uvedeny. Byly zjisténé rozdily v hodnotdch romskych Zen z hlediska véku?pmmmmmmmrostor pro slovni
hodnoceni bakalarské prace]

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobre nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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