Priloha k protokolu o SZZ ¢. ................... Student: Lenka Dvoiakova
PF JU v Ceskych Bud¢jovicich  Obor: CJ-NJ se zamér. na vzdél.

Vysoka §kola: ...,
Ustav bohemistiky

Vedouci bakalaiské prace * /

prof. PaedDr. Vladimir Papousek, CSc.
Datum odevzdani posudku: 8.6.2012 Recenzent */

Mgr. Veronika Veberova, Ph.D.

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Drama ¢eské dekadence

Autorka se ve své praci vénuje nejprve teoretickému vymezeni pojmu dekadence, k emuz
vyuziva vétsinou vhodné sekundarni literatury. Tento ivod ma sice vice kompilacni charakter,
ale vymezuje tak pole, k némuz se mtze v dalsi ¢asti prace autorka odkazovat.

Ta také tak ¢ini, 1 kdyz bohuzel vétsi ¢ast dalSich partii bakalaiské prace zaujme pouze
podrobny popis dvou Kardskovych dramat, ktery jde aZz do popisi jednotlivych jednani.
Ackoliv se prace nazyva vice obecné, pozornost je vénovana pouze jednomu autoru a jeho
dvéma dramatiim, v nichz se sleduji jednotlivé dekadentni, secesni a symbolistické prvky.
Autorka si spravné v§ima aranzovanosti, ¢astych motivl smrti, zvracené erotiky, kterou vSak
z neznamych duvodu pfisuzuje pouze secesi: s. 51: ,,A secesi miZeme spatfit v motivech
erotiky...“. Pro¢ se zde najednou nemluvi o dekadenci nebo v jakém vztahu se secese prolina
s dekadenci, ziistava opomenuto. Podobnym problémem trpi i zavér, kde se autorka sice
pustila do uZite€ného srovnani obou Karaskovych dramat, ale pon€kud torzovité se najednou
vraci k definicim pojmi jako je symbolismus nebo ornament. Ctenaf tak ponékud marné &eka
na vyvrcholeni prace v jakémsi vysledném konstatovani, spi§ se zda, jako by prace koncila
nakroenim k novému rozboru tfeba pravé onoho symbolismu, ktery je s dekadenci tzce
spjat.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o praci bakalafskou to lze hodnotit vlastné kladné,
nebot’ se zde otevird moznost klast si nové otazky pro praci diplomovou. Zde bych také
navrhovala vénovat pozornost i dalSim dramatiim, aby byla lep§i moznost srovnani a nalezeni
novych zavéru.
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